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Uvod

Doméci vzdélavani je v soucasné dobé u nas povoleno jako jedna z forem plnéni povinné Skolni
dochazky. Je umoznéno zakim prvniho stupné zakladni skoly, soucasné probiha pokusné ovérovani

moznosti individualniho vzdélavani na druhém stupni zakladni Skoly.

Skola doma neni "americkou" novinkou, ma také na na$em uzemi urcitou kulturni tradici. Vlivem
historickych udalosti byla sice na bezmadla Sedesat let prerusSena, ale od 1. zafi 1998 se v ramci
pokusného ovérovani u nas zacCaly opét vzdélavat déti doma. PrestoZe je to jiZ dvanact let, stale se o
této moZnosti vzdélavani vi mezi Sirokou vefejnosti velice malo a bohuZel se setkavame se

znaCnymi predsudky mezi laickou i odbornou verejnosti.

Téma je mi také osobné velmi blizké. Na zacatku priStiho roku pijdeme s nasi starSi dcerkou
Elenkou k zapisu do prvni tfidy a pokud bude pfijata, radi bychom zaZadali o individualni

vzdélavani. Pristi Skolni rok bychom méli zahajit nasi "Skolu doma".

VétSina ¢lanki na toto téma se zabyva hodné podrobné také motivaci a divody rodict, které je
vedou k rozhodnuti vzdélavat své déti sami v domacim prostfedi. Osobné to nepovazuji za prilis
podstatné, protoZe divodi je celd fada, zpravidla je to jejich kombinace a jsou velmi individualni.
Ve své praci jsem se snazila uvést, co nejvice informaci z historie a vyvoje této formy vzdélavani,
velkou pozornost jsem vénovala také rtznorodosti pohledi na tuto problematiku v jednotlivych
zemich. A v neposledni fadé zpracovani v soucasné dobé platnych podminek domaciho vzdélavani

u nas.

Vérim, Ze na zdkladé téchto informaci si mutZe kazdy zformovat sdm sviij nazor na tuto
problematiku a sam se tedy rozhodnout, zda je pro néj a jeho dité tato forma vzdélavani vhodna a

také ji pfipadné svobodné zvolit ¢i nikoliv.

Materialy ke své praci jsem cCerpala predevSim z internetu, kde je k dispozici fada zajimavych

praci. Odborné publikace v ceském jazyce na toto téma zatim chybi.



1 Vymezeni pojmu

Ceska terminologie neni v souc¢asné dobé zcela jednotna. Vyrazy oznacujici vzdélavani déti
v domacim prostredi se Casto prekryvaji, néktefi autofi je pouZivaji jako synonyma, jini je
striktné odliSuji. Proto bych rdda uvedla nékolik pozndmek k zdkladnim pojmiim, i kdyz

osobné je mij pristup i v oblasti terminologie spise liberalni.

1.1 Domaci vzdélavani

V SirSim slova smyslu je domaci vzdélavani v historii nasi kultury velmi rozsifenym jevem,
s tradici jisté delSi nez vzdélavani ve Skolach. V tomto SirSim smyslu miZeme chapat
vzdélavani jako uceni se tomu, co jedinec potfebuje k preZiti v dané spoleCnosti,
k plnohodnotnému zaclenéni se do ni. Je jasné, Ze tyto potfebné védomosti a dovednosti se
meéni se zménou kultury, s jejim vyvojem. V celém obdobi pravéku, starovéku a stfedovéku
mezi tyto nutné dovednosti nepatfilo pro vétSinu lidi uméni Cist a psat, ale naucit se urcitym
zpusobem ziskavat obZivu - at’ uz lovem, zemédélstvim ¢i femeslem. Témto uménim se ucilo
doma nebo u toho, kdo je saim vykonaval; ne tedy v néjaké pouze na vyuku specializované
instituci, jakou je Skola. Dnes se pojmu domaci vzdélavani uZiva v uzsim slova smyslu. To
znamena, Ze se jim oznacuje skutecnost, Ze sam rodic uci své dité védomostem, které jsou pro
Zivot v nasi kultufe potfebné. UZ to neni femeslo ¢i zemédélstvi, ale Cteni, psani, pocitani a
zakladni informace z dal$ich védnich oblasti.!

V pedagogickém slovniku je vysvétlen pojem domaci vzdélavani jako ,alternativa vici
povinné Skolni dochazce*.” Timto pojmem oznaCujeme zpravidla vzdélavani déti Skolniho
véku, které probihda v domacim prostfedi tzv. "doma" misto ve Skole. Charakteristické je, Ze
vyu€ujici je rodi¢, vétSinou matka. V nékterych rodinach se na tomto vyucovani ovSem
podileji i starSi sourozenci, popfipadé dalsi pfibuzni a zapojena je tak cela Sirsi rodina. Néekteri
rodiCe také svéfuji vyucovani specialnich predmétti odbornikim. Porad ale zfistava téZiStém
prace domov - dité z néj pouze na nékolik hodin tydné odchéazi za odbornymi predmeéty,
pripadné doty¢ny odbornik dochazi do rodiny. Zpravidla to byvaji cizi jazyky, hudebni,
télesna a vytvarna vychova. Domaci vzdélavani probiha casto mimo domov v muzeich, na

vystavach, v prirodé a pri dalSich "mimoskolnich" aktivitach.

Domaci vzdélavani mutze byt vymezeno i z jiného pohledu. Podle Donna Reada o ném

1 Nitschova D.: Domaci vzdélavani, 2000, str. 8-9
2 Prdcha J., Walterova E., Mare$ J.: Pedagogicky slovnik, 2009, str. 57
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mizeme hovofit tehdy, kdyZ ,,rodice pfijimaji osobni odpovédnost za vyvoj a vzdélani ditéte,
které probihd mimo prostfedi tradicni $koly.“* Toto pojeti povaZzuje za podstatné rozhodnuti

rodici vzit na sebe odpovédnost za vzdélani ditéte.

Konec¢né miiZze byt doméaci vzdélavani chapano v Sirokych souvislostech jako ,,Zivotni styl,
ktery zahrnuje a dotyka se celé rodiny,” a ktery prameni z poznani, Ze ,,uceni probiha kdykoli
a na jakémkoli misté; Ze Zivot sam je neustale pokracujici vzdélavani, které neni omezeno na

«4

urcity Cas, misto ¢i vék.“! V tomto smyslu také Moore vyzyva rodice, aby ,,zili s détmi*.

1.2 Domaci Skola

Pojem domaci Skola byva casto pouZivan a chapan jako synonymum pojmu domaci
vzdélavani. V anglicky psané literatuie se setkdvame se stejnym vyznamem pojmu "home

education” a "home schooling" a stejné je tomu také ve vétSiné Cesky psanych materialech.

Néktefi autori, jako napf. Katefina Jancarikova doporucuji uZiti terminu domaci Skola pouze
ve smyslu formdalni vyuky v rodindch — "pfeneseni styli a metod ze Skolnich lavic ke
kuchyifiskému stolu".® V rodindch s domadci $kolou v tomto slova smyslu napf. dodrzuji
rozvrh, osnovy i tempo kmenové Skoly, nékdy v téchto rodinach dokonce i zvoni na zacatku a
na konci hodiny. Tento pripad se tyka zZakd, ktefi jsou napiiklad dlouhodobé nemocni, ¢i

pobyvaji delsi dobu v cizi zemi.”

1.3 Individualni vzdélavani

Individualni vzdélavani je termin prosazeny Ministerstvem Skolstvi, mladeZe a télovychovy
Ceské republiky do znéni zdkona 561/2004 Sb. § 41 je zase $irsi, protoZe individualné jsou
vzdélavany napt. i déti s postiZenim ve specialnich Skolach, mladi sportovci, Zaci dlouhodobé
nemocni. Individuadlné by mély byt vzdélavany také déti se specifickymi poruchami uceni
integrované do normalnich tfid, kdy je pro né ve spolupraci s pedagogicko-psychologickou
poradnou a ucitelem vytvoren individualni vzdélavaci plan. Dale je tento termin pouZivan
jako vzdélavani, které je zaméfeno pfimo na jednotlivce a to v domacim, ale i Skolnim

prostredi.

Dobson L.: The homeschooling book of answers, 1998, str. 107
Dobson L.: The homeschooling book of answers, 1998, str. 108
http://www.moorefoundation.com

Jancafikova, K.: Domaci vzdélavani v CR v kontextu reformy ¢eského 3kolstvi, 2006, str. 7

N o o~ W

Skocovska, A.: Jak zacit s domacim vzdélavanim v podminkach €eské legislativy, 2010, str. 12
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2 Historie a vyvoj domaciho vzdélavani

Existence domaciho - individualniho vzdélavani v historii je Castym argumentem stoupenct
soucasného domaciho vzdélavani. Caste¢né jim je nutné dat za pravdu, i kdyZ tento zptisob
vzdélavani déti, stejné jako vychova obecné, proSel obrovskym vyvojem. Z tohoto pohledu je
velice zajimava prace Jany Follerové, ze které jsou se souhlasem autorky vétSinou Cerpany

nasledujici pasaze.?

2.1 Obdobi starovéku - vychova ve starych civilizacich

Pokud budeme individualni vzdélavani definovat jako vyuCovani déti v jejich domacim
prostiedi vlastnimi pfibuznymi, da se predpokladat, Ze jeho kofeny sahaji aZ do dob vzniku
lidské spolecnosti. JizZ v prvobytné pospolné spolecnosti byla vychova potomki nutnosti pro
preZiti a rozvoj spolecnosti. Déti se ucily vSemu co bylo pro Zivot potfebné. Po staleti tak
predavali rodice i dospéli ¢lenové Sirsi rodiny svym détem zaklady lidského poznani, védéni a

dovednosti.

Se spolecenskym rozvojem dochazelo i k vyvoji vychovy, jako uvédomélé lidské Cinnosti.
Zaroven taka dochazelo k nartistu rozdild urovné vyvoje vychovy v riznych geografickych
oblastech. Prohlubuje se lidské poznani, rozviji se hospodarstvi a obchod. Zacinaji vznikat
prvni statni utvary. Pokrok si vynutil vznik pisma (ve 4. tisicileti pF. n. 1.), klinového v zemich
Predni Asie a hyeroglifického v Egypté. Spolu s nim se zacinaji rozvijet i nékteré védni obory
jako astronomie, aritmetika, geometrie a medicina. Znalost pisma i poznatki védnich obori si
rovnéz musela vyzadat propracovani systému vyuky, aby do taji novych objevii mohli byt

zasvéceni alesponi vybrani jedinci.

Nalezy tlomka bridlicovych tabulek se slovy pro vycvik ¢teni a psani, popsané z jedné strany
vzorovym pismem ucitele a z druhé neumélou rukou Zaka, jsou dokladem existence Skol na
tizemi Mezopotémie jiZ ve 3. tisicileti pf. n. . Skoly byly pFipojeny k budovdm chrami, nebo
ke kralovskym palaciim. Tehdejsi spolec¢nost byla hierarchizovana a skoly navstévovaly jen
déti z vyssich spolecenskych vrstev. Uplného vzdélani se dostavalo pouze knéZim a vladattm,
ostatni se museli spokojit s védénim omezen€jsim a jejich vychova probihala pravdépodobné
v okruhu rodiny. V ptivodni egyptské civilizaci vychova také zaujimala vyznamné misto. Mit

syna v duchovnim slova smyslu, bylo pro vzdélaného Egypt'ana naboZenskym prikazem.’

8 Follerova, J.: Individualni vzdélavani - "domaci skola", 2006

9 Cipro, M.: Prlivodce dé&jinami vychovy, 1984, str. 12
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Historické prameny podavaji pomérné jasny obraz i o kultufe a vychové v civilizaci staré
Ciny, nebo Indie. Priibéh vychovy ve staré Indii jisté stoji za zminku v souvislosti s nami

hledanym pojmem individualniho vzdélavani.

Kultura staré Indie trvala pribliZzné od konce druhého tisicileti pt.n.l. do 12. stoleti n.l. Indicka
spoleCnost se rozdélovala na kasty. Vychovy se ptivodné dostavalo jen knéZim - brahmantim,
pozdéji i kasté vojaka (kSatrijii) a kasté obchodniki (vaiSji). Prislusnici kasty manuélné
pracujicich mohli ziskat vzdélani jen vyjimecné. V ranném obdobi byly ideovym zakladem

vychovy posvatné indické knihy - védy.

Vzdélani se dalo rozdélit na jednotliva, i kdyZ ne zcela ohraniCend, stadia. Prvni spocivalo
pravé v rodinné vychoveé. Dité se od rodici ucilo Cist psat a pocitat. V osmém roce véku pak
vstupoval budouci brahman do uceni k uciteli, KSatrija v jedenacti a VaiSja aZ ve dvanacti
letech. Uceni spocivalo v recitaci posvatnych knih, fonetice, gramatice a prozodii. Trvalo osm
az devét let. Dalsi tfi aZ Ctyfi roky byly vénovany vysSSimu studiu, po némzZ nasledovala
specializace na urcity predmét nebo problém.

Vv oew

spolecenskych vrstvach presouva odpovédnost na ciziho ¢lovéka - ucitele. Prakticky pribéh
vyuCovani zlstava individualni. Individualizovand vyuka ostatné probihala i v tehdejSich
Skolach. Ucitel se vénoval v dané chvili jednomu Zakovi nebo malé skupince. Takovym
zptisobem se vyucCovalo na Skolach az do dob Komenského, ktery zavedl hromadné

vyucovani.

2.2 Kultura zidovska

Hebrejska kultura zaujima vyznamné misto v déjinach vychovy. Jeji vychovny systém
vyrazné ovlivnil vychovu fecko - Fimskou a pozdéji i krestanskou. Krestanstvi dale
v déjinach po mnoho stoleti zasahovalo do vyvoje vzdélavacich soustav, proto Zidovské

vzdélanosti vénujeme vétsi pozornost.

Ve vSech starovékych civilizacich se Skolni vychova zaméruje predevSim na mistni
naboZenstvi a ma tedy religiézni charakter. DtleZité slovo ma i stat a udrZeni jeho moci, proto
Skoly slouzi také k vychové obcaniti bezpodminecné statu oddanych. I staroZidovska kultura je
zaméfena religiézné, oviem nejvyssi autoritou neni stat, ale bih Jehova. Zidé byli prvni kdo

vyznavali monoteistické naboZenstvi, navic byli nepoCetnym narodem. Svou viru a Zivot byli



neustale nuceni branit pred utoCicimi okolnimi narody a vlivy jejich naboZenstvi. Vzdélani

proto zaujimalo vyznamné misto - zvlaSté gramotnost a vychova mravni.

Velmi revolucni je v chapani Zidi postaveni ¢lovéka, tim i déti a cena lidského Zivota. Svymi
postoji se jisté velmi vymykali myslenim okolnich néarodi. Jak jsem jiz uvedla nejvyssi
autoritou byl biih Jehova, stvofitel Svéta a vieho tvorstva. Clovéku byl Bohem darovén Zivot.
V této souvislosti je i dité prijimano jako boZi dar, kterého je tfeba si cenit a dobte jej
vrodiné. V Zidovskych rodinach je otec chapan jako knéz a autorita. Je pred Bohem
zodpovédny za chod rodiny a vychovu potomkt ke znalosti a dodrZovani Bohem danych

zakonu.

Vzdélavani déti bylo nedilnou soucasti Zivota Zidovské rodiny, bylo zakotveno v zakoné a
bylo dostupné viem. Negramotnost a neznalost zdkona se pfisné odsuzovala. Zidovské skoly
zacaly vznikat pfi synagogach aZ po navratu z babylonského zajeti. Byly urceny chlapctim a

vyuka zacinala od Sestého roku véku.

Ze starozakonnich tradic vychazi i vychova kfestanskd. Zidovsky vychovny systém
predstavuje urcity spojovaci clanek mezi starymi orientdlnimi systémy a pozdéjSimi

evropskymi koncepcemi.

Zde upozoriuji na skuteCnost, Ze mnoho rodici, ktefi se dnes zapojuji do domaciho
vzdélavani svych déti, se hlasi ke kiestanstvi. Mlizeme se domnivat, Ze Zidovsko - kiestanské
pojeti Clovéka, ditéte a vyznamu rodiny je jednim z dtleZitych a nezamlCitelnych pilift

soucCasného domaciho vzdélavani.

2.3 Kaultura fecko - Fimska

Vrcholem rozvoje starovéké vzdélanosti je jisté kultura recka a fimska. Typickym znakem
vychovy téchto dvou kultur, na rozdil od narodi orientalnich, je jeji svétska orientace. Nebyla
organizovana naboZenskymi institucemi, ale stitem a kladla tim padem vétSi diiraz na
pozemské hodnoty. Zakladem kultury nebyly naboZenské texty, ale Homérova poesie.
V jednotlivych méstskych statech Recka se vyvinuly réizné vychovné systémy, které si kladly
za cil pripravit zdravé a silné obcany, schopné fidit stat, hajit jej proti barbarim a drzet

v porobé pocetné zastupy otrokd. Nejtypi¢téjsi je systém spartsky a athénsky.

Vychova mladeze v militaristické Sparté se poprvé stava véci vefejnou. Vyvoj jednotlivci

nebyl myslitelny vzhledem k tomu, Ze asi 9000 svobodnych bojovniki drZelo v porobé okolo



250 000 otrokd a vnéjsich nepratel. Na vychové se podileli vSichni dospéli obcané. Muzi byli
pfipravovani stat se chrabrymi bojovniky, Zeny prochazely rovnéZ vojenskou priipravou a
byly vedeny ke splnéni tikolu byt matkami bojovnikd. I jejich vychové byla proto vénovana

pozornost.

Oproti spartské vychové, vychova v Athénach, obchodnim centru Recka, vykazovala vétsi
nezavislost na statu. Byla prevazné v soukromych rukou a stat nad ni pouze dozoroval. Velky
diiraz se pripisoval vychové v rodiné za pomoci chtiv a ucenych otroki. Soucasné se rozvijelo
i Skolni vzdélani. Zvlastni tlohu mél tzv. paidagégos, vzdélany otrok, ktery doprovazel
chlapce do Skoly a dohliZel na jeho chovani aZ do efébského véku. TakZe vlastné takovy
slouzila gymnasia. Postaveni Zen v Athénach bylo mnohem podradnéjsi nez ve Sparté. Byly
uzavirany v domé, kde se uCily domacim pracim, tanci, hudbé a zpévu. Chlapci z chudych
rodin se ucili doma od svych otct femeslu. Otroci byli zcela bez obcanskych prav a bez
vzdélani. V déjinach antické kultury zaujima predni misto, jako zakladatel filozofického

s s

objektivniho idealismu a prvni systematicky fecky teoretik v oblasti vychovy, nejznamé;jsi Zak
mravni, ktera uci znat a konat dobro. Vychova individualné zaméfena ma navazovat na vse,
co dité poznava svou vlastni zkuSenosti Cerpanou ze svého prostifedi. Uceni ma probihat

formou zabavy a hry, coZ je dnes velice aktudlni.

Také Tisicileta fimska fiSe proSla sloZitym vyvojem jak v ekonomice a politice, tak i ve
vychové. V prvni starofimské spolecnosti i v pocatcich Fimské republiky Skolstvi témér
neexistovalo. Skolou byl domov. Otec rozhodoval zda bude narozené dité dal Zit nebo ne.
Ucil své syny a dcery télesnym obratnostem, matka Cteni, psani, pocitani a zpévu. Za vychovu
byla odpovédna predevsim rodina. Filozofickym krédem L. A. Senecy (4 pt. n. L. - 65 n. 1.)
bylo heslo ,, Non scholae, sed vitae discimus (discendum)“. Nemame se ucit pro Skolu, nybrz

pro Zivot."

Prvni zpravy o $kolach zmiituje Livius okolo roku 450 pf. n. 1. Rimané kladli diraz na
propracovani prava, zavrhovali fecké ideély stastného lidského Zivota. Rimska vychova méla
vécny utilitaristicky raz, ale po dobyti Recka ovlivnili 3kolstvi Rimanfi vzdélani fecti otroci.
Byla vytvofena soustava, ktera dala zaklad pozd&jsimu evropskému systému $kolstvi. Rimsky
Skolsky systém se vyvinul do tfi stupiiti. Tvorily jej Skoly elementarni, gramatické a fecnické.

Tento systém v podstaté odpovida i dneSni koncepci Skolstvi zakladniho (primarniho),

10 Stverak, V.: Struéné de&jiny pedagogiky, 1983



sttedniho (sekundarniho) a vysokého.

Z pohledu zkoumani domaciho vzdélavani miizeme zminit protikladné nazory dvou osobnosti
fimskych déjin.

Prvnim je jeden z nejproslulejsich uciteld rétoriky v Rimé& Marcus Fabius Quintilianus
(priblizné 35 - 95 n.l.). Tento prosluly rétor a pravnik ve svych nazorech jednoznacné
uprednostiiuje Skolni vychovu a vyucovani pred vyuCovanim soukromym, doméacim.
Usuzoval, Ze Skolni vychovou, ktera ma rozhodné velké socialni vyhody, se predevsim kladou
zaklady k pravému pratelstvi zejména péstovanim uslechtilé ctizadosti i zavodéni zakd mezi
sebou.''S timto nazorem by jisté mohli souhlasit oponenti domaciho vzdélavani, ktefi Casto

zminuji problém nedostatecné socializace ditéte pfi domacim vyucCovani.

Naproti tomu stoji vyrok rfimského cisare Marka Aurelia: "Svému pradédovi jsem vdécen za
to, Ze jsem nechodil do verejnych Skol, nybrZz jsem mél vyborné ucitele doma, a také za

poznatek, Ze se na takovych vécech nema Setfit nakladu.""

2.4 Obdobi stfedovéku v Evropé

Anticky svét dal vznik pocatkim pedagogické teorie. RozSifujici se kfestanské naboZenstvi
nebylo slucitelné s antickou vzdélanosti, nebot' pohanska kultura byla prohlaSovana za
nebezpecnou kiestanské moralce. Dochazi k jejimu upadku. Zacinaji vznikat vylucné
cirkevni Skoly. Klasterni Skoly pfi klasterech, katedralni Skoly pro pfipravu budoucich knézi a

pozdéji Skoly farni, v nichZ méli knézi vyucovat vSechnu kiest'anskou mladez.

Vlivem zmatki vyvolanych invazemi barbarti prozivd Evropa dlouhé obdobi kulturniho
upadku. AZ do 8. stoleti cirkev ignorovala svétsky stat a jeho zfizeni. Teprve za vlady
franského cisafe Karla Velikého (768-814) zacCala vzajemna spoluprace mezi cirkvi a statem.
Karlu Velikému se podarilo vzdélanost opét povznést. Pozval do své FiSe anglosaského
ucCence Alcuina z Yorku, ktery zorganizoval roku 782 klasterni Skolu v Cachach. Tato
palacova Skola udala smér a cil veSkerému stfedovékému evropskému vzdélavani. Vedle déti
cisare, Slechticli, uredniki a prislusniki dvorské Slechty se zde vzdélaval i cisaf sam. Je nutno
zminit, Ze Karel Veliky byl zfejmé vybornym otcem. Velmi se staral o vzdélani vSech svych
déti. Vénoval vychoveé svych syni a dcer takovou péci, Ze nikdy nevecetel bez nich a nikdy se

bez nich nevydéval na cestu."

11 Stverék, V.: Struéné dé&jiny pedagogiky, 1983, str. 42
12 Markus Aurelius, A.: Hovory k sobé, 1969, str. 25
13 Cipro, M.: Prlvodce dé&jinami vychovy, 1984, str.28
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Rozvoj hospodarstvi a politického Zivota ve stfedovéku podminil vznik univerzit, které
prinesly pokrok ve zvySeni tirovné vzdélani. Vedle univerzit byla Sifitelem vzdélani témér
vyhradné cirkev. Poddanym nebylo umoZnéno vzdélani na Skolach, ale pouze vychova
v rodinach. Vyrazny vliv na zptistupnéni vzdélani SirSim vrstvam méla, kromé rozmahajiciho
se hospodarstvi, reformace a husitstvi, které zamyslelo i vzdélani divek. Jiz u Martina Luthera
(1483-1546) se setkavame s vyzvou svétskym vrchnostem, aby zfizovaly Skoly pro mladez
z lidu. Vystupuje tak jako prvni, kdo chce v praxi uplatnit princip vSeobecné zavazné Skoly

pro chlapce a divky z lidu.

Vyrazny vliv na $kolstvi v tomto obdobi v Cechach méla nekatolicka cirkev Jednota bratrska
(Unitas fratrum) zaloZena roku 1457 v Kunvaldu. Cesti bratii vychéazeli z vychovatelskych
spravného krestana, byl povaZovan naboZensky Zivot neZ vzdélani a véda. Vyssi vzdélani
nebylo mezi ceskymi bratry uznavano a jejich knéZi byli vychovavani na protestantskych
ucilistich v ciziné, predevSim v Némecku. Teprve od konce 15. stoleti se vzdélavali
v bratrskych domech, vydrZzovanych ze spolecné pokladny celého sboru. O zménu nazoru

Jednoty bratrské na vzdélani se vyrazné zaslouZil biskup Jan Blahoslav.

Postupné zacaly vznikat bratrské Skoly. Délily se na elementérni, které ptisobily u bratrskych
sbort a ucilo se v nich ¢teni, psani, nabozZenstvi a duchovni zpév. NiZsi bratrské skoly, kde se
vyucovalo elementarnimu vzdélani a latiné a konecné vyssi bratrské Skoly neboli gymnasia
illustria, které slouZily jako priprava na univerzitu a vyucovalo se zde CasteCné ,,sedmero®,
latina, FeCtina a hebrejStina. Po ideové strance byla Jednota bratrska silné zamérena vychovné
a socialné. Jeji vychova ke kazni, pili a pocestnosti byla prosluld. Mnoha ustanoveni

pedagogické povahy se netykala jen déti, ale i dospélych."

V 17. stoleti se k poZadavku vSeobecné Skoly pridava hlas Jana Amose Komenského. Ackoli
je Komensky velkym propagatorem Skolstvi, mtizeme si odnést velky uZitek z jeho myslenek
i pro dneSni domaci Skolu. Komensky poprvé v déjinach pedagogiky odtivodnil nutnost
systematické predSkolni vychovy a rozpracoval jeji obsah v Informatoriu Skoly matefské.
Vyslovil zde cenné rady pro matky, tykajici se nejen rodinné vychovy, ale i spravnych postojt

matky k ditéti. Tato kniha mtiZe byt dodnes zdrojem informaci také pro rodice.

V tomto déjinném obdobi nemiiZeme opomenout Anglicana Johna Locka (1632-1704), ktery
je povazovan za reformatora individudlni vychovy. Pfi individudlni vychové mladého

gentlemana vyzdvihuje dtleZitost vybéru vzdélaného a moudrého ucitele. Jeho nazory maji

14 Stverak, V.: Struéné dg&jiny pedagogiky, 1983, str. 83
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opodstatnéni také ve Spatném stavu tehdejSiho Skolstvi.

Zatimco Komensky zamyslel vychovat naboZzného clovéka pro tento svét systematicky ve
Skole, Locke se zaméril vyhradné na domaci vychovu gentlemana. VSechny Lockovy
pedagogické myslenky rozhodujicim zptisobem ovlivnily francouzské filozofické materialisty
a encyklopedisty i predni osvicenské myslitele 18. stoleti, nejvétSi mirou pak Rousseaua,

ktery Lockovy zadsady systematicky prohloubil.

Rada bych se jeSté zminila o pedagogické Cinnosti velkého ruského a svétového realistického
romanopisce, Lva Nikolajevice Tolstého (1828-1910), filozofa a naboZenského myslitele.
Tolstoj mél velké zaujeti pro vychovu, a to vychazelo z hluboké tcty k clovéku a k ditéti,
jehoZ dusi a tvorivé schopnosti si pral rozvijet. V jeho pedagogickych statich je nemadlo
vystiznych stranek vénovanych kritice nedostatkti ve vyucovani, jak je vidél ve vesnickych
Skoléach, kde ucitelé péstovali drezuru a biflovani a potlacovali détskou aktivitu a tvorivost.
,Bude-li mit ucitel jen lasku ke své praci, bude dobrym ucitelem. Bude-li mit jenom lasku
k Zakovi jako otec a matka, bude lepsi neZ ucitel, ktery precetl vSechny knihy, ale nema lasku
ke své praci, ani k Zaktim. Spojuje-li v sobé jak lasku ke své praci, tak lasku k zZakiim, pak je

dokonalym ucitelem.*“"

Rozmahajici se primysl, rozmach manufakturni vyroby a obchodu si vynutil zruSeni
nevolnictvi. Zdokonalujici se vyroba potfebovala kvalifikovanou pracovni silu, ktera by
ovladala alespon zaklady Cteni, psani a pocti. Zmény hospodaiské, ale také spolecensko-
politické si Zadaly zavedeni povinného vzdélavani pro vSechny. Pro rozvoj spolecnosti se

stalo nezbytnym, aby stat prevzal kontrolu nad urovni vzdélanosti naroda.

V mnoha zemich, které neproZily néktery z totalitnich reZimd, existuje vedle moZnosti
vzdélavani déti ve Skolach statnich, cirkevnich, nebo soukromych také mozZnost vzdélavani
domaciho. Jeho kontinuita nebyla preruSena od stfedovéku aZz dodnes. Dokladem toho je
napiiklad Irsko. Zde je pfimo ¢lankem ustavy rodi¢tim garantovano pravo rozhodnout, zda
bude dité vzdélavano doma, nebo ve Skole. Jsou ovSem i mnohé staty, ve kterych se rodice

o toto pravo museli zacit znovu aktivné zasazovat.

15 Tolstoj, L. N.: Pedagogické spisy: vybor z pedagogického dila, 1957
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2.5 Vyvoj Ceské vzdélanosti od 17. stoleti

2.5.1 Zavedeni povinné skolni dochazky

V predbélohorské dobé pattily zemé Koruny Ceské v trovni vzdélani a Skol k prednim statim
Evropy. Po bitvé na Bilé hore a béhem Tricetileté valky, kdy katolicka cirkev prevzala
veSkerou vladu nad Skolstvim i kulturou, doSlo k hlubokému upadku. Vyrazny obrat nastal aZ
za vlady Marie Terezie. Za této panovnice prosSlo Rakousko rozsdhlymi reformami, jejichz
soucasti byly i reformy Skolstvi. Cirkevni Skoly byly postatnény. O Skolstvi zacal pecovat stat
sam a vykonaval nad nim dozor, nebot Marie Terezie povaZovala Skolu za dilezité

"politikum".

V roce 1774 byla provedena zakladni tiprava rakouského elementarniho Skolstvi. Pro mladez
mezi Sestym a dvanactym rokem byla zavedena povinna Skolni dochazka do trivialnich Skol.
V téchto Skolach se ucilo triviu a naboZenstvi. Na venkové se pridavala nauka o hospodarstvi,
ve méstech zéklady priimyslové vyroby. Skoly byly jednotfidni, nebo dvoutfidni. Kromé $kol
trividlnich ve kterych se vyucovalo Cesky, byly zfizovany v krajskych méstech Skoly hlavni a

v zemskych méstech Skoly normalni.'®

Pozadavek vSeobecné Sestileté dochazky, stanoveny za Marie Terezie, zlstal jeSté dlouho
neuskute¢nény. Za vlady Josefa II. chodilo v Cechach do 3koly pouze 59% z déti $kolou
povinnych. Teprve po dalSich reorganizacich Skol obecnych byla roku 1869 natizena osmileta

Skolni dochéazka pro vSechnu mladez."”

S rlznymi proménami a experimenty, hlavné v obdobi socialistického Skolstvi, se nam

v podstaté tato podoba Skoly dochovala dodnes.

2.5.2 Domaéci vyuéovani

Doméci vyucovani bylo zfejmé zcela béZné praktikovano i v této dobé. Ve Slechtickych nebo
vyrazné bohatych rodinach patfilo k urcité spoleCenské prestiZi zajistit svym détem
kvalifikované domaci ucitele. Diikazem jsou predpisy rakouské a pozdéji rakousko-uherské
monarchie z 19. stoleti, které domaci vyucovani legislativné upravuji. Tyto tipravy v podstaté

platily i po celé obdobi predmnichovské republiky.

Skolsky zakon ¢&. 62/1869 Y.z. a jeho pozd&jsi novelizace rodic¢tim umoziiuji zajistit pro své

16 Horak, J.; Kratochvil, M.; Pafizek, V.: Zaklady pedagogiky, 2001, str.49
17 Cipro, M.: Prlvodce dé&jinami vychovy, 1984, str.37
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déti soukromé vyucovani. Bylo stanoveno, Ze soukromé vyucovani se vykonava
v soukromych $koldch nebo doméacim vyu€ovanim. Zadné dals legislativni normy monarchie
neupresiuji co se rozumi soukromym vyucovanim. FrantiSek Morkes uvadi, Ze podle nazoru
Nejvyssiho spravniho soudu bylo pojmu "domaci vyuCovani" mozZzno rozumét tak, Ze jde
o takové vyucovani, které se udili jen jednotlivym Zakiim nebo malym skupindm Zaki podle
jejich individudlnich potfeb a to bez zvlastnich, Skolsky zafizenych mistnosti. Podrobnosti
domaciho vyucCovani upravuje Skolni fad z roku 1905 a jeho podminky platily i v letech

predmnichovské republiky.

Rodice byli opravnéni své déti ve véku povinné Skolni dochazky, tedy ve véku 6 - 14 let, dat
vyuCovat doma a Zadat osvobozeni od navstévy verejné obecné Skoly. Rodice se Skolnim
fadem zavazovali k tomu, aby svym détem zajistili alesponi takové vyucovani, které bylo
predepsano pro povinnou skolni dochézku ve skole obecné nebo méstanské. Zadnym dalsim

omezenim nebylo domaci vyucovani podrobeno.

Shromazd'ovat déti z vice rodin a uCit je spolecné bez svoleni Skolského tradu ovSem
povoleno nebylo. Odpovédnost za vzdélani déti byla vloZena na rodice. Okresni Skolni urad
vykonaval pouze dozor nad domacim vyucovanim a vedl evidenci takto vyucovanych déti.
Byl opravnén se presvédcovat o jejich védomostech. Pokud vznikla pochybnost o urovni
vzdélavani ditéte, mohl okresni Skolni tfad naridit, aby bylo dité prfezkouSeno, pfipadné dano
do Skoly verejné. Dovrsilo-li dité vék znamenajici skonceni Skolni povinnosti, konalo

propoustéci zkouSku na verejné skole."

Na déti starsi, ve véku 14 - 19 let, se jiZ Skolni povinnost nevztahovala. Pokud chtély studovat
stredni Skolu doma, upravovalo jejich statut privatisti nafizeni ministerstva Skolstvi. Méli

pouze povinnost dat se na konci pololeti prezkousSet na prislusné skole.

Podle statistickych tidaji z roku 1906 se v Cechach vzdélavalo doma 876 déti ve véku 3kolni
povinnosti (6-14 let). V cisle neni zahrnut pocet doma vzdélavanych déti na uzemi Slezska a
Moravy, ani pocet privatistl, takZe podle odhadu se v roce 1906 mohlo u nas vzdélavat doma

okolo 2000 déti ve v8ku 6 - 19 let.?°

Domaci vzdélavani déti Skolou povinnych pripoustél také Ceskoslovensky zakon ¢.72/1936
Sb. a protektoratni zakon ¢.308/1940 Sb. Skutecnou realitu o realizaci tohoto vyucovani vSak

jiZ dnes neni moZné zjistit, protoZe o ni neexistuji Zadné statistické tidaje. Da se predpokladat,

18 Morkes, F.: Devétkrat o Ceském Skolstvi, 2004, str. 27
19 V3e podstatné o DV Eili Zelena kostka, http://pamet-dv.sweb.cz/vse.htm - OSN XXVIII - dodatky

20 VSe podstatné o DV ¢ili Zelena kostka, http://www.sweb.cz/pamet-DV/vse.htm
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Ze se realizovalo pouze v ojedinélych pripadech. O pojmu "domaci vzdélavani" se nezminuje
ani dobova odborna pedagogicka literatura. Morkes uvadi ptiklad Pedagogické encyklopedie
z roku 1938, kterd heslo "domaci vyuCovani" neuvadi samostatné, jen urcité informace

najdeme pod heslem "domaci ucitelé".

Doméacimu vyucovani nevénovaly pozornost ani Siroké reformni proudy, které byly ve
dvacatych a tficatych letech mezi uciteli a pedagogickymi odborniky v centru pozornosti.
V demokratické Ceskoslovenské republice se tento zplsob vyuky povazoval za
anachronismus, ktery se do novych poméri nehodil. Svou roli jisté hréalo i to, Ze mlady stat

povazoval za svij prioritni tikol zabezpe€it dochazku déti do vefejnych ¢i soukromych $kol.*!

Mezi Cechy, ktefi se vzdélavali doma nebo sami vzdélavali své déti najdeme Fadu
vyznamnych osobnosti Ceské védy, kultury i umeéni. Jmenujme napiiklad Magdalenu
Dobromilu Rettigovou, Jana Kititele KaSpara Palackého a jeho sestru Marii Aloisii Palackou-
Riegerovou (syn a dcera F. Palackého), Karolinu Svétlou, Emanuela Purkyné (syn J. E.
Purkyné), Julia Zeyera, Zdenika Fibicha, Jaroslava HaSka, Vladislava Vancuru, Vladimira
Neffa, Otto Wichterleho a mnoho dalSich.” Podrobnéjsi prehled je moZné nalézt na

http://pamet-dv.sweb.cz/.

Také T. G. Masaryk studoval jako privatista v primé némeckého piaristického gymnazia ve
StrazZnici. Ale ve svych nazorech neni mySlenkam domaciho vzdélavani naklonén. Na jednu
stranu Masaryk upozoriiuje na moznost negativniho ptsobeni kolektivu: ,,Masa, kterou $kola
predstavuje, muze pusobit na dité nejen blahodarné, ale také zle. Kamarad ptsobi na
kamarada nejen svymi dobrymi, ale i Spatnymi vlastnostmi. Dité se chyta stejné Spatného jako

N 24

je tu vliv masy.“

Na druhou stranu uvadi zase osamocenost ditéte v domaci Skole: ,,Rozdil Skoly a vyucovani
soukromého davno byl predmétem uvah. Brzy se pozna, Ze soukromé vyucCovani
osamostatiiuje dité. Dité musi byt s détmi sobé rovnymi. Pfi soukromém vyucovani snadno
vypozorujeme, Ze dité jaksi predCasné starne a v tom je chyba - détsky duch nejlépe se

udrZuje mezi détmi, proto déti tak rady do $koly chodi“.*

21 Morkes, F.: Devétkrat o ceském Skolstvi, 2004, str. 29
22 Pamét doméaciho vzdélavani, http://pamet-dv.sweb.cz/
23 Masaryk, T. G.: O Skole a vzdélani, 1990, str. 61
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2.5.3 Konec domaciho vzdélavani

Komunisticky reZim po roce 1948 ucinil definitivni konec moZnosti doméciho vzdélavani.
Komunisticka strana potfebovala drZet kontrolu nad vzdélanim naroda, a tim i moZnosti
"spravné" na néj ideologicky ptisobit, pevné ve svych rukou. Domaci vzdélavani propagované

drivéjsi elitou spolecnosti se neslucovalo se vzriistajicim vlivem sovétské Skoly.
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3 Pocéatky moderniho domaciho vzdélavani v USA

USA je kolébkou moderniho doméaciho vzdélavani. Pocatecnim impulsem zde byla stéle
rostouci nespokojenost se statnimi Skolami. Podle Isabel Lyman méla tato nespokojenost dvé
priCiny; v prvé fadé Spatnd uroven vzdélanosti u absolventt Skol, a ve druhé pak ve Skolach se
rozmahajici socidlné patologické jevy jako zneuZivani drog, nasili a Sikana.* U kolébky
moderniho doméaciho vzdélavani stali, z pocatku nezavisle na sobé, John Holt a Raymond
Moore. Oba jsou autori fady knih, které dodnes slouZi také jako jakési prirucky pro rodice

doma vzdélavanych déti.

Holt, ucitel matematiky na vybérovych Skolach, si zacal vSimat toho, Ze déti nedosahuji
zdaleka takovych vysledkt, jakych by byly schopny. Holt vidi tfi hlavni priciny selhavani
zaku: strach, nudu a zmatek. Strach ze selhani, z posméchu a ze zklamani dospélych; nudu
proto, Ze se ve Skole musi ucit véci, které je nezajimaji a zmatek ze vSech informaci, kterymi
jsou bez spojitosti ve Skole zahrnuty. Zarovei si Holt uvédomoval, Ze jestli chce najit metody
které by fungovaly, musi nejprve poznat déti. Zacal proto s peclivym pozorovanim zptisobu
uceni u déti, které jesté nebyly ovlivnény Skolou - u batolat a predskolaki. Pokousi se hledat
cesty, jak reformovat Skoly, aby v nich déti mohly plné rozvinout svou kapacitu. Po
nékolikaletém usili, které vnimal jako nelispésné, se obraci jinym smérem - zac¢ina se zabyvat
domacim vzdélavanim. Holtiv pristup k domacimu vzdélavani, naSel fadu stoupenct

i odptircti. Dodnes predstavuje silny proud v oblasti doméaciho vzdélavani.

Raymond Moore, univerzitné vzdélany v oboru vychovy, se svou manZelkou, specialistkou na
vyuku cCteni, si zacali klast otdzku vhodného véku pro zacatek formalniho vzdélavani.
Iniciovali rozsahly vyzkum na toto téma, ktery probihal od konce 50. let do zacatku 70. let.
Na zakladé analyzy osmi tisic studii doSli se svym tymem k zavéru, Ze vék Sesti let je pro
zacatek klasického Skolniho vzdélavani prilis nizky. Podle jejich nazoru neni nervovy systém
ditéte v tomto véku jeSté dostatecné zraly pro systematickou Skolni vyuku, zvlasté ¢teni a
psani. Také denni kontakt ditéte s prostfedim Skoly nepovazuji Moorovi v tomto véku za
vhodny. Pro vstup do Skolni tfidy a zacatek formalniho vzdélavani povazuji priméreny vék
osmi azZ deseti, nékdy i dvanécti let. Do této doby je dileZité podporovat a usmérfiovat
svobodné zkoumani ditéte a odpovidat na jeho otazky. Za idedlni prostfedi pro to povaZuje
Moore domov, proto tento proces nazval ,,homeschool“ s pfanim ono ,,school“ nahradit nécim

jinym, protoZe, neméli na mysli Skolu doma. Jeho myslenky vzbudily znac¢ny ohlas.

24 Lyman,l.: What's behind the growth in homeschooling?, 1998
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4 Poéatky a vznik domaciho vzdélavani v Ceské republice

Od zacatku 90. let se inovativni ucitelé zacali angaZovat v proménach obsahu vzdélavani -
podileli se na tvorbé metodickych materiali, vzdélavacich programi, standardd, ucebnic.
UcCebnice prestava byt jedinym zdrojem informaci, ucitelé vyuZivaji integraci uciva
jednotlivych predméti do vétsich celkt, hry, praci ve skupiné, individualni pfistup k Zakim a
k velkym zménam dochazi také v hodnoceni Zakt. Dochazi k vyraznéjsimu rozvoji dalSich
alternativnich podob primarni Skoly - zejména program ,,Zacit spolu“ podporovany nadaci

Open Society Fund, ,,Oteviené uceni“ a ,,Zdrava Skola“.

Tradice domaciho vzdélavani neni v Evropé a ani u nas tolik rozsitena, jak miZeme sledovat
v USA, piipadné v Kanadé. Domaci vzdélavani nemélo v Ceské republice dlouhou dobu
Zadné ukotveni v naSem pravnim fadu. Pojmy "povinné vzdélavani" a "povinna Skolni
dochazka" jsou u nas ztotoZnény. V Listiné zakladnich prav a svobod se uvadi, Ze kazdy ma

pravo na vzdélani a toto pravo je realizovano povinnou Skolni dochazkou.

Hlavni hybnou silou v prosazovani a praktikovani domaci Skoly byli rodice, ktefi se chtéli
aktivné podilet na vzdélavani svych déti a pIné za né prevzit zodpovédnost. Jejich touha vice
méné nevychéazela z nutnosti vzdélavat své déti, ale z jinych motivii. Pocatky domdciho
vzdélavani v Ceské republice jsou tedy tzce spjaty se Spole¢nosti pratel doméci $koly, ktera

tyto rodice sdruZovala.

4.1 Spole€nost pratel domaci Skoly

Spolecnost pratel doméci $koly (SPDS) byla zaloZena v lednu roku 1997. Hlavnim zadmérem
SPDS bylo sdruZit rodice, ktefi by méli zdjem o domaci vzdélavani, zmapovat situaci, ale
souCasné také podnitit zajem vefejnosti o otazky reformy Skolstvi. Cilem nebylo rozvratit
Skolsky systém, ani konkurovat Skolam, ale zdiraznit, Ze odpovédnost za vzdélani svych déti
maji na prvnim misté rodiCe a oni by méli rozhodnout, zda své dité svéfi statni Skole, nebo mu

zajisti vzdélani jinym zptisobem. Naptiklad tim, Ze budou své déti ucit doma.

4.2 Pokusné ovérovani domaciho vzdélavani

V roce 1998 vyhovélo Ministerstvo $kolstvi mladeZe a t&lovychovy (MSMT) opakovanym
7adostem SPDS a v souladu s ustanovenim § 58 pism. a) $kolského zakona povolilo Pokusné

ovérovani domaciho vzdélavani (PODV) jiné formy zakladniho vzdélavani, tzv. domaciho
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vzdélavani. Zodpovédnost za PODV prevzal odbor 22 predskolniho, zakladniho a zakladniho

umeéleckého vzdélavani.

Od 1.9.1998 bylo PODV povoleno v Bratrské Skole - cirkevni zakladni Skole v Praze 7. Prvni
organizacni schiizka zdjemcti o domaci vzdélavani na Bratrské Skole ukazala, Ze zajemcd je
vice neZ je Skola schopna zastitit. Proto do PODV pristoupila jesté Cirkevni zakladni Skola J.
A. Komenského v Liberci. V prvnim roce do experimentu vstoupilo 31 déti v Praze a 29 déti

v Liberci.

Ve Skolnim roce 1999 - 2000 se do experimentu zapojila také Zakladni Skola v Ostravé
Vyskovicich. V Zadosti o povoleni zafazeni do experimentu PODV reditel Skoly Mgr. Jifi
Bakoncik uvadi: "Hlavni smysl doméaciho vzdélavani vidim v mozZnosti individualniho
pristupu ke kazdému ditéti a v pfimé zainteresovanosti rodict ditéte na kvalité vzdélavani.
Spolecna vzdélavaci cinnost rodict s détmi muZe pfinést znacné obohaceni vztahti uvnitf

rodiny."

V podminkéch stanovenych MSMT byly zminéné Skoly vymezeny jako nositelé PODV
(kmenové Skoly). Experiment se tykal pouze 1. stupné zakladni Skoly, za jeho pribéh byl
odpovédny Teditel Skoly, kterd se do PODV pfihlasila. Zaci museli byt vzdélavani v souladu
s platnym standardem zakladniho vzdélavani. Nejméné dvakrat za rok mély byt hodnoceny
vysledky vzdélavani, pricemz formu a zplisob prezkouSeni urcoval feditel Skoly a podle
ministerstva mélo hodnoceni slouZit jako zpétna vazba pro vzdé€lavatele, Zaka i Skolu.
Vysledek hodnoceni mél byt Zaktiim vydavan ve formé slovniho hodnoceni. Vystupem

z PODV byly urceny pisemné zpréavy fediteld $kol, preddvané MSMT na konci $kolniho roku.

MSMT nebyl pri zahajeni ovéfovani jasné formulovan hlavni zdmér PODV. Vstupni
podminky pouze ukladaly hodnotit vysledky vzdélavani zaki. Ziejmé se zamyslelo zkoumat,
zda je touto formou vzdélavani dosahovano srovnatelnych vzdélavacich vysledki. OvSem

stav zakd pred vstupem do PODV nebyl nijak zachycen.

V Priibézné zpravé o stavu PODV z roku 2003/2004 se uvadi, Ze zajem o PODV ze strany
MSMT v prvnich dvou letech neodpovidal vyznamu pokusného ovéfovani, a to jednak
z divodti, Ze v naSem Skolském systému nebyly zkuSenosti s touto formou vzdélavani, ale
také z diivodt, Ze v odboru 22 MSMT doslo béhem kréatké doby dvakrét ke zméné gestora. Je
zajimavé, ze SPDS hodnoti pocate¢ni spolupraci a komunikaci s MSMT jako dobrou.

s

Komplikace vnima spiSe v nasledujicich letech, zvlasté za vlady ministra Skolstvi Zemana.

Na pocatku roku 2000 MSMT poZadalo Vyzkumny tistav pedagogicky v Praze o posouzeni a
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stanovisko ke zprévam fediteld kmenovych $kol za Skolni rok 1998-1999. VUP soudi, Ze

tento poZadavek priSel pomérné pozdé.

Zacatkem roku 2001 se MSMT zacalo PODV intenzivné zabyvat. V ¢ervnu 2001 byl ke
spolupraci na PODV pfizvan VUP. Smyslem této spoluprdce bylo zlepsit komunikaci se

Skolami, zkonkretizovat vystupy z PODV a ziskat maximum potfebnych informaci.

Prvnimi kroky spoluprace MSMT a VUP bylo stanoveni podrobnéjsi struktury vyro¢nich
zprav z kmenovych skol, z divodu zvyseni jejich vypovidaci hodnoty a zpresnéni podminek
PODV. Nové podminky povaZovala jak SPDS, tak kmenové 3koly i rodie za velmi
restriktivni. Kromé sniZeni normativu na Zaka ze 100% na 50% obsahovaly snahu zredukovat
moZznost domdaciho vzdélani pouze na pripady déti "se specifickymi vzdélavacimi potfebami"

(napf. déti handicapované, nebo déti mimoradn€é nadané).

DalSim poZadavkem byla povinnost ticastnit se pravidelnych konzultaci v rozsahu ¢tyt hodin
kazdy mésic. Tento poZadavek byl téZko splnitelny jak pro rodiny dojiZdéjici z vétsi
vzdalenosti, tak kapacitnimi a personalnimi moZnostmi kmenovych Skol. Neposlednim
pochybnym nafizenim bylo povinné lékarské posouzeni zptisobilosti rodic¢ti vzdélavat své
vlastni déti. DodrZeni téchto pozadavkt by pro mnohé rodiny znamenalo nutnost ukonceni
domaéciho vzdélavani, pripadné nutnost pozadavky néjakym zpiisobem obchazet (Napriklad
témér u kazdého ditéte je mozZné naordinovat nutnost "specifickych vzdélavacich potteb").
Poznamenejme jesté, Ze pozménéné podminky mély vstoupit v platnost 1. 9. 2001 a feditelim
kmenovych $kol byly oznameny a7 pocatkem srpna. SPDS, sdruZujici v té dobé& pres 200

rodin, nebyla o chystanych zménach informovéna viibec.

Tyto kroky MSMT vzbudily velkou vlnu nevole rodi¢t zapojenych do PODV a rozpoutaly
ostrou medialni kampan. Podle novych podminek bylo od 1. 9. 2001 povoleno PODV na
Zakladni Skole v Praze 7, Letohradska 1. Ostatni kmenové Skoly nakonec mohly pokracovat
podle podminek pivodnich, ale rodice zapojeni do PODV se presvédcili, Ze pro MSMT
nejsou respektovanymi partnery. Objevili nutnost operativné reagovat na jednani ministerstva
a intenzivné spolupracovat s medii. Vyvoj udalosti vyustil v zaloZeni Asociace pro domaci
vzdélavani.

Ve Skolnim roce 2002-2003 skoncil pétilety experiment PODV a za celou dobu nebyl novy
Skolsky zakon prijat. PODV bylo prodlouZeno nejprve do roku 2004 a potom jeSté do konce
$kolniho roku 2004 - 2005. Po skonéeni kazdého $kolniho roku VUP vypracovaval o PODV

prubézné zpravy, které mély pfinést uceleny souhrn informaci, umoznit porovnani priibéhu
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PODV na jednotlivych Skolach a porovnat vysledky s predchozimi roky.

4.3 Asociace pro domaci vzdélavani

Asociace pro domaci vzdélavani (ADV) vznikla jako dobrovolné sdruzeni rodic¢ii doma
vzdélavanych déti, kmenovych skol a sympatizanti domaciho vzdélavani. Usiluje o to, aby
domaéci vzdélavani bylo jednim z mnoha zpiisobt, jak lze v nasi zemi naplnit pravo déti na
vzdélani, a zaroven se stalo standardni a nedilnou soucasti ¢eského vzdélavaciho systému.
Nabizi podporu a informace tém, kdo se pro domaci vzdélavani teprve rozhoduji. ADV se
snazi aktivné vytvaret platformu pro vefejnou diskusi otevienou vSem zdjemctim o domaci
vzdélavani, at’ uzZ jde o rodice, Feditele Skol, pedagogy, studenty, odborniky, politiky i nejSirsi
vefejnost. Pokousi se o restauraci tradi¢nich hodnot spojenych s rodinou, navraceni dileZitosti
postaveni ve spoleCnosti, které rodiné skutecné nalezi — mista zakladni stavebni burky

spolec¢nosti, jeZ je hodna vefejné podpory tcty a ochrany.>

Cinnost ADV se soustfedila na jedndni s MSMT ohledné zakotveni moZnosti individualniho

vzdélavani v novém Skolském zakoné. K jeho navrhiim podavala fadu pfipominek.

4.4 Novy Skolsky zakon

V lednu 2005 konecné po mnoha dlouhych letech vstoupil v platnost zakon 561/2004 Sb. tzv.
Novy Skolsky zakon. Nastupem jeho platnosti konc¢i s koncem Skolniho roku 2004-2005
experiment Pokusné ovéfovani domadaciho vzdélavani a pravné se legalizuje moZnost

individualniho vzdélavani.

25 Asociace pro domaci vzdélavani — Programové prohldSeni ADV schvalené Valnou hromadou v
Praze dne 18.5.2002

19



5 Soucasna pravni uprava domaciho vzdélavani v zahranici

Pres vSeobecné rozsiteny nazor, Ze domaci vzdélavani je predevSim americkym vynalezem, je
domaci vzdélavani legalni ve vSech zemich Evropské unie s vyjimkou Spolkové republiky
Némecko. Zajimavé je, Ze domaci vzdélavani bylo v Némecku legalni az do tficatych let
dvacatého stoleti. Ve Velké Britanii bylo domaci vzdélavani legalni vZdy, ve Francii je legalni
od roku 1882, podobné dlouhou historii ma domaci vzdélavani i v Belgii, Dansku, Irsku,
Italii, Lucembursku, Norsku, Portugalsku a v naprosté vétSiné Svycarskych kantont. V
Rakousku bylo domaci vzdélavani legalizovano v roce 1985. Pouze Spanélsko, Recko,
Nizozemsko a dva Svycarské kantony povoluji domaci vzdélavani v individualnich ptipadech,
nikoliv na zdkladé zdkona. Z byvalych postkomunistickych zemi mohou rodi¢e sami

vzdélavat své déti v Mad’arsku a Polsku.

Pravo rodica zvolit si domdaci vzdélavani pro své déti je obvykle zajiSténo tim, Ze zakon
uklada rodi¢im povinnost zabezpecit vzdélani svych déti. Pravidelna dochazka déti do Skoly
je jednim zptisobem, jak mohou rodiCe této povinnosti dostat. Zakony v zahranici peclivé
odliSuji vzdélani od Skolni dochazky. Povinné je vzdélavani, nikoliv Skolni dochazka. U nas
jsou tyto pojmy ztotoZnéné dokonce i v Ustavni listiné prav a zékladnich svobod, kde je
soucasné stanoveno, Ze kazdy ma pravo na vzdélani a toto pravo je realizovano povinnou
Skolni dochazkou. Tomuto tématu se vénuje ve své praci napt. Yvona Kostelecka, odkud jsem

Cerpala vétSinu informaci uvadénych v této kapitole.

Ve vSech zemich, které umoZziuji domaci vzdélavani, museli zakonodarci zvazit odpovédi na
tfi zakladni otazky:

a) Jaké podminky musi rodice splnit, aby mohli déti vzdélavat sami?

b) Jaky je predepsany obsah domaciho vzdélavani?

c) Jak jsou vysledky domaciho vzdélavani ovérovany?

Zéakony rtznych zemi na tyto otazky odpovidaji rizné. Amanda J. Petrie zpracovala studii
zabyvajici se vyvojem a stavem legislativy tykajici se doméaciho vzdélavani v Evropé, z této
studie vychazi vétSina publikovanych praci na toto téma. Uvadi zde, jak je téZké na zakladé
piirucek o vzdélavani, knih, Casopisii, konferenc¢nich pfispévki a jinych vice ¢i méné
fundovanych zprav o vzdélavacich systémech, jednoznacné zjistit, zda je v dané zemi

uzakonéna povinna Skolni dochazka nebo nikoliv. Podle Petrie mnozi, a to i z fad odborniki

ve vzdélavani, donedavna nerozliSovali mezi povinnou Skolni dochazkou a povinnym
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vzdélavanim. Podavané informace byly Casto nejednoznacné a nebo dokonce nepravdivé, a to
i informace ze znacné renomovanych zdroji. Napfiklad ve zpravé OECD z roku 1983 se fika:
”Povinnd skolni dochdzka je jadrem vSech modernich vzdéldvacich systémii ve vSech zemich
a predstavuje zaklad moderniho vzdélavani prakticky pro vSechny déti. Zda se, Ze vsechny
stdty na svété poklddaji povinnou $kolni dochdzku za zdkladni prvek vzdéldvaciho systému”.*

Tato zprava vSak neni presnd, nebot’ to neni povinna Skolni dochazka, ale povinné vzdélavani,

které je uzdkonéno v mnoha vzdélavacich systémech stati OECD.

Ke vSem zdrojim informaci, tykajicich se tohoto problému, je tfeba pristupovat velmi
obezretné a pokud mozno vychazet pfimo z originalniho znéni zakona i tstavy dané zemé.
ProtoZe bylo vSeobecné zakladni vzdélani po desetileti v praxi ztotoZiiovano s povinnou
Skolni dochazkou, nelze se divit tomu, Ze v fadé zemi lidé nevédi, Ze domaci vzdélavani uz je
(nebo dokonce vzdy bylo) legélni alternativou povinné Skolni dochazky. Jako priklad mize
slouzit Velka Britanie, kde vZdy existovala moznost doméciho vzdélavani, a timto zptisobem
je zde v souCasné dobé vzdélavano nékolik tisic déti. Presto v roce 1993 tehdejsi
konzervativni ministr pro vzdélavani John Patten vefejné pfipominal rodi¢tim, “Ze maji
mordlni a legdlni zodpovédnost zajistit, aby jejich déti chodily do Skoly a ztstdvaly tam”.”’
Podobné nepresna informace byla uvedena v bulletinu anglického ministerstva vzdélavani,

[13

ktery byl zaslan do vSech domacnosti. V ném se mimo jiné piSe “...mdte zodpovédnost
zajistit, aby Vase dité chodilo do $koly do doby, neZ dovrsi Sestndcti let”.?® Vzhledem k tomu,
Ze rozliSovani mezi “povinnou Skolni dochazkou” a “povinnym vzdélavanim” nemélo v dobé
predchazejici rozmachu domaci Skoly Zadny prakticky smysl, byvaji oba pojmy casto
zaménovany a pouzivany jako synonyma. Bez diikladného studia textu prislusnych zékon,
nelze jednoznacné urcit, ve kterych zemich je uzadkonéna povinna Skolni dochazka a ve
kterych “jen” povinné vzdélavani.

Primarné se daji staty rozdélit na dvé skupiny. Prvni skupina jsou staty, ve kterych je
uzakonéno povinné vzdélavani - v téchto je domaci vzdélavani legalni alternativou pro
vSechny zajemce. Patfi mezi né napriiklad Anglie, Severni Irsko, Skotsko, Portugalsko,

Francie, Lucembursko, Belgie, Dansko, Finsko, Norsko, Izrael.

Druhou skupinou jsou staty, v nichZ je uzakonéna povinna Skolni dochazka. Tyto se daji dale

délit na dalsi tfi skupiny:

26 Petrie, A. J.: Home Educators and the Law within Europe, 1995
27 Petrie, A. J.: Home Educators and the Law within Europe, 1995
28 Petrie, A. J.: Home Educators and the Law within Europe, 1995
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1. Staty s povinnou Skolni dochazkou, ale je umoZnéno vSem détem pravo na vyjmuti z této
povinnosti, pokud budou vzdélavany jinym udc¢innym zplisobem. To jsou napiiklad USA,
nékteré provincie Kanady (Ontario, Quebec), Novy Zéland, Taiwan, Jizni Afrika, Svédsko,
Belgie, Polsko, Mad'arsko, Rusko. Do této skupiny bychom snad dnes mohli zaradit i Ceskou

republiku, i kdyZ jsou u nas jista omezeni.

2. Staty s povinnou Skolni dochazkou ve kterych pravo na vyjmuti z této povinnosti ma jen
omezena skupina déti (napf. nemocné, handicapované apod.). K nim se fadi naptiklad Italie,

Spanélsko, Recko nebo Island.

3. Staty ve kterych je povinna Skolni dochazka pro vSechny bez vyjimky, ale existuji ojedinélé
individualni pfipady, kterym je domaci vzdélavani povoleno. To je Nizozemi, Némecko a

Japonsko.”

5.1 Pravni uprava ve vybranych evropskych zemich

Ve Velké Britanii maji rodice ze zakona povinnost ,zajistit kazdému ditéti ve véku
povinného vzdélavani ucCinné vzdélavani podle jeho véku, schopnosti a nadani - bud
pravidelnou dochazkou do Skoly nebo jinak.“ Povinné je tedy vzdélavani, nikoli dochazka do
Skoly.

vvvvvv

nebylo jednoduché urcit, zda Irsko patfi mezi zemé s povinnou Skolni dochazkou nebo
povinnym vzdélavanim. V roce 2002 vstoupil v platnost novy zakon, ktery ustanovil vznik
nové instituce - National Educational Welfare Board (NEWB), jejiz hlavni funkci bylo
zajistit, aby kaZdé dité navstévovalo statem uznanou Skolu, nebo dosahovalo predepsaného
minima vzdélavani jinym zptisobem. Podminkou domaciho vzdélavani je registrovani ditéte u
NEWB. NEWB povéri autorizovanou osobu, aby po konzultaci s rodi¢i ohodnotila, zda
zamysSlené vzdélavani, pouzivané materialy a Casovy rozvrh vzdélavani zajisti poZadovany
minimalni vzdélavaci standard. Autorizovana osoba napiSe hodnotici zpravu pro NEWB. Je-li
NEWB spokojen se zavérem hodnotici zpravy, je dité bez dalSich pozadavki registrovano.
Proti rozhodnuti NEWB je mozné se odvolat k ministrovi, ktery vytvori pro posouzeni
pripadu zvlastni komisi. Nové podminky pro doméaci vzdélavani jsou ze strany rodict

domacich Skolédkd znacné kritizovany. Jednim z davodd, pro¢ doSlo ke zprisnéni zadkona

o domacim vzdélavani, je existence velkého mnozstvi zaskolakt, kterych byva v ulicich

29 Kostelecka, Y.: Doméaci vzdélavani, 2003
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Dublinu kazdy den téméf dva tisice. Mnohdy dochazi k zaméné zaskolakli s domacimi
Skolaky. Zda se, Ze rozdil mezi domacimi Skoladky a zaSkolaky si mnohdy neuvédomuji ani
nektefi statni urednici. To samo o sobé ohroZuje postaveni domaciho vzdélavani v této zemi.
Domaci vzdélavani v Irsku vSak také komplikuje skupina takzvanych “travellers”, coZ jsou

2 95 % lidé negramotni, ale presto nékdy projevujici zajem o domaci vzdélavani.

Ve Francii uklada zadkon povinné vzdélavani, nikoli Skolni dochazku. Petrie cituje zakon
z roku 1882, ktery plati ve Francii dodnes: ,, Vzdélavani je povinné pro déti od 6 do 16 let.
MiZe byt uskuteCfiovano ve vefejnych i nezavislych Skolach, v rodiné, i osobou, kterou
rodina vybere.“ Odpovédnost za vzdélani ditéte a pravo zvolit jeho zptisob maji tedy primarné

rodice.

Nizozemi je jednim ze statt s nejdel$i povinnou Skolni dochdzkou. V soucasné dobé je
povinna Skolni dochazka pro déti od 5 do 16 let. I kdyZ je v zakoné pocitano s moZnosti
odtvodnéného osvobozeni ditéte z povinné Skolni dochéazky, zdkon pfimo stanovi, Ze domaci
vzdélavani neni pro vyjmuti ditéte z této povinnosti dostateCnym diivodem. Statem uznavané
divody, jakymi je mozZno dosdhnout vyjimky ze zakona o povinné Skolni dochazce, a ucit tak
legalné déti doma, jsou jen téZko k nalezeni. Statni urady kaZdorocné zamitnou 90 % téchto
zadosti. Presto, Ze situace ohledné domaciho vzdélavani je v Nizozemi velmi komplikovana,
existuje zde nékolik rodin, kterym byla vyjimka udélena. Jedna z nich vyhrala sviij pripad
vroce 1988 aZz pred NejvysSsSim soudem, a dostala tak moZnost legalné v tomto zptisobu
vzdélavani pokracovat. PrestoZe se podatilo pred soudem obh4jit nékolik z téchto rodin,
nedoSlo k masovéjSimu rozSifeni tohoto alternativniho zptisobu vzdélavani. VétSinu rodin
tvoii prevazné cizinci Zijici dlouhodobé v Holandsku, nebo rodiny travici vétSinu roku
v zahrani¢i. MoZnost domaciho vzdélavani komplikuje také skuteCnost, Ze vSechny déti ve
véku povinné Skolni dochazky musi byt registrované v jedné ze statem uznavanych Skol.

Domaci vzdélavani tak oficidlné i nadale neni v Holandsku umoznéno.

V Lucembursku je velmi centralizovany vzdélavaci systém. Tradi¢né zde hrala velkou roli
katolicka cirkev. Domaci vzdélavani je podle osobni korespondence Amandy J. Petrie
s ministerstvem vzdélavani z roku 1999, velmi ojedinéle pouZivanou alternativou Skolnimu
vzdélavani.

Némecko je vSeobecné povazovano za zemi s nejméné vstficnou politikou vii¢i domacimu
vzdélavani. Jedna se o stat, ktery velmi striktné dba na dodrZovani zakona o povinné Skolni
dochazce, a bez rizika trestniho stihani rodicti zde domaéci vzdélavani v drtivé vétSiné pripadd

neni mozné provozovat, nebot’' ho Zadné zakony explicitné nepovoluji, a to ani v pripadé
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handicapovanych déti nebo déti se specifickymi vzdélavacimi potfebami. Pfesto existuji
individualni pfipady doméaciho vzdélavani i na uzemi Némecka, nebot je v pravomoci
urednikii ministerstva jednotlivych spolkovych zemi, po vlastni tGvaze umozZnit
v individudlnich pripadech nékterou z odliSnych forem vyuky. Domaéci vzdélavani bylo
v Némecku v individualnich pfipadech moZné po celou historii snad s vyjimkou valecnych
let. Jsou naptiklad zdokumentovany pripady doméciho vyucovani Zidovskych déti
v nacistickém Némecku, déti po druhé svétové valce, ale i v soucasnosti. Némeckou
zajimavosti bylo, Ze doma vzdélavané déti patfily k jednomu ze dvou typu rodin. Jejich rodice
byli bud’ znami a vaZeni obcané Zijici na venkové, nebo cizinci Zijici ve velkych méstech.
VZdy se vSak jednalo o individudlni ptipady. V soucasné dobé je problematika doméaciho
vzdélavani predmétem zajmu mnohych némeckych rodin. Podle Petrie bylo v soudobé historii
mnoho rodin, které se bezvysledné pokouSely ucit své déti doma. Rodinam, které tajné
vzdélavali své déti doma, hrozil soud, vysoka pokuta, odebrani déti a vézeni. V soucasné dobé

probiha soud s nékolika rodinami domacich Skolakd.

Dansky Skolsky systém byl historicky pod silnym vlivem filozofa a teologa N.F.S.Gruntviga
a pedagoga Christophera Kolda. Jejich cilem bylo vytvorit Skolsky systém, ve kterém by déti
byly vyucovany rodici a dalSimi lidmi z mistni komunity. Ovocem této tradice jsou velmi
liberalni zakony umoZiujici snadné zakladani nezavislych a soukromych Skol. V soucasné
dobé v Dansku existuje Siroka Skala nestatnich Skol, rodice mohou svobodné volit mezi
riznymi typy Skol, nebot’ 90 % nakladti na vzdélavani hradi stat, a Skolné je tudizZ ve vétSiné
pripadii zanedbatelné. Ani vzdalenost neni pro bézného Déna problémem, nebot sit
soukromych Skol je dostatecné hustd. Diky tomu, Ze je v Dansku uzdkonéno povinné
vzdélavani nikoli povinna Skolni dochazka, maji rodice pravo si svobodné zvolit, jakym
zptisobem budou jejich déti vzdélavany. Pokud se rodiCe rozhodnou vzdélavat své déti doma,
je jejich povinnosti zajistit jim vzdélani odpovidajici tomu, které by dité obdrZelo ve statem
uznavané Skole. Zda se vSak, Ze po domacim vzdélavani neni v Déansku velka poptavka.
Jednim z hlavnich divodi je pravdépodobné vySe zminéna bohata a pfitom financ¢né dostupna
sit soukromych Skol. Mnohé soukromé Skoly jsou navic velmi malé. Nejmensi mivaji kolem

25-30 déti, coZ samo o sobé umozZiiuje vytvoreni priznivé rodinné atmosféry.

Pravo déti na vzdélani bylo v Norsku uzakonéno jiZ v roce 1739. Timto zdkonem byla
rodiCim stanovena povinnost, détem poZadované vzdélavani zajistit. Smyslem Skoly bylo
pomahat rodi¢tim s napliiovanim tohoto pozadavku. Postupné vSak dochézelo k stéle vétSimu

predavani zodpovédnosti za vzdélavani déti na samotnou Skolu, coZ vedlo k vytvoreni
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stavajiciho Skolského systému, v némZ je téméf vSechna zodpovédnost za vychovu a
vzdélavani déti v rukou a pod kontrolou Skoly, respektive statu. Tento fakt je posilen tim, Ze
mezi zakladni principy norské vzdélavaci politiky patfi maximalni rovnost prav pro vSechny,
nezavisle na pohlavi, geografické lokalité, socialnich, kulturnich a ekonomickych
podminkach a snaha o jednotné vSeobecné Skolstvi. Snahy o maximalni zajiSténi rovnosti
vSak nutné vedou k posilovani vlivu statu. Zakon z roku 1969 stanovil, Ze mladi lidé maji
pravo a povinnost navstévovat zakladni Skolu, jestlize se jim nedostavd rovnocenného
vzdélani z néjakych jinych zdroji. V roce 1989 byl zakon upraven v tom smyslu, Ze déti,
které nejsou vzdélavany ve Skole, musi obdrZet korespondencni vzdélani, které je
specifikovano pfiruckou a osnovami. Vysledkem série soudnich spori byl ve vétSiné pripadl
akceptovan ten vyklad zakona, ktery byl priznivy pro domaci vzdélavani. Bylo ustaveno, Ze
rodiCe nemusi Zadat o povoleni vzdélavat dité doma. StaCi jen svlij zdmér oznamit mistnim
uradim. Rodi¢im byl ponechan vliv na zptisob jakym budou tfady kontrolovat kvalitu
domaciho vzdélavani. Byly odstranény vSechny pozZadavky na formalni kvalifikaci rodici a
bylo rozhodnuto, Ze doma vzdélavané deéti maji dostat zdarma vzdélavaci materidly a

ucebnice. V poslednich letech pocet doma vzdélavanych déti vyrazné stoupa.

Svédsko patii tradicné mezi staty s velmi malym podilem soukromého $kolstvi. Zékladni
vzdélavaci principy ve Svédsku jsou podobné jako v Norsku. Kazdy ¢lovék mé pravo na
ekvivalentni vzdélani bez ohledu na misto bydlisté, etnické Ci socialni postaveni. Od roku
1985 je mozno plnit povinnou Skolni dochazku i jinym zptisobem (napiiklad doméacim
vzdélavanim), jak uvadi zakon o vzdélavani v kapitole 10, paragrafu 4. Tento zakon byl
novelizovan v roce 1995. Svédsko je zemi s pfiblizné 150 let trvajici tradici vefejnych 8kol, a
tak se nové rozsifujici domaci vzdélavani nesetkava s nadSenym prijetim statnich uredniki ani
vefejnosti. VétSina z nich viibec nevi, Ze domaci vyucovani je legalni alternativni zptisob
vzdélavani. V porovnani s ostatnimi skandindvskymi zemémi je domaci vzdélavani ve
Svédsku nejprisnéji regulovano. Pfesto, Ze moznost domaciho vzdélavani legdlné existuje,
jeho prakticka realizace neni jednoducha. Diky tomu, Ze neexistuji jednoznacna kritéria, podle
kterych by se dalo posoudit, jestli bude domaci vzdélavani ditéte stejné hodnotnou
alternativou statni Skoly, jednotlivé ufady se vyrazné liSi svym pristupem k ZadatelGm.
Nékteré z rodin, které mély problémy s povolenim domdaciho vzdélavani se odstéhovaly do

sousedni zemé, nejcastéji do Norska. PocCet doma vzdélavanych rodin ve Svédsku mirné roste.

Ve Finsku je doméci vzdélavani legdlni alternativou bézné Skole, nebot' v souladu se

zakonem plati, Ze déti mohou ziskat ekvivalentni dovednosti i jinym zplisobem, nez jen
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navstévou Skoly. I kdyZ novy zakon o vzdélavani z roku 1998 domaci vzdélavani nikterak
nedefinuje, moZnost domaciho vzdélavani je zde explicitné upravovana v sekcich 24, 26 a 45.
Pokud se rodice rozhodnou vzdélavat své déti doma, obecni urady v misté bydlisté prebiraji
zodpovédnost za ovérovani ucebnich pokrokt téchto déti — napfiklad formou testti. Pokud

rodice odmitnou povolit testovani svych déti vystavuji se riziku udéleni pokuty.

PrestoZe na Islandu domaci vzdélavani neni explicitné povoleno, neni zaroven zakazano, a
tak jsou registrovany ojedin€lé pripady rodin se kterymi ministerstvo vede diskusi o tom, za

jakych podminek by domaci vzdélavani povolilo.

Ve Svycarsku maji rodice ze zakona povinnost zajistit vzdélani ditéte, jakoZ i jeho fyzicky,
intelektudlni a moréalni prospéch. To byva na lokélnich drovnich rzné vykladano. Petrie
vychazi ze studie, kterou provedl v roce 1991 Mati. Zjistil, Ze ve dvou kantonech ve
Svycarsku neni domaci vzdélani povoleno obecné, pouze pro déti se specialnimi potfebami.
V dalSich jedenacti kantonech povoleno je, ale je k nému nutné ziskat souhlas vzdélavacich
autorit. V Sesti kantonech pak sta¢i pouze oznamit zdmér domaciho vzdélavani a predlozZit

zamysSleny program studia.

Domaéci vzdélavani je umoznéno také v Polsku. Podle zdkona miZe feditel skoly, do které
dité spada svym bydliStém, povolit ditéti plnéni povinného vzdélavani i mimo Skolu. Doma
vzdélavané dité je na konci kaZdého Skolniho roku zkouSeno a vysledky tohoto hodnoceni
jsou podkladem pro zavérecné vysvédceni. Domaci vzdélavani probiha predevsim
v kompetenci vedeni Skoly. Povédomi o domacim vzdélavani je v Polsku velmi malé. Navic

se pionyti domaciho vzdélavani setkavaji ve svém okoli s nepochopenim a nevraZivosti.

V Rakousku zavedla povinnou Skolni dochazku Marie Terezie v roce 1774 v zakoné o
Reformé Skol. V soucCasné dobé je zemi s devitiletou povinnou Skolni dochazkou, uréenou pro
déti od Sesti let. Z povinnosti chodit do Skoly jsou vyjmuty déti se specialnimi potfebami,
jako napriklad déti fyzicky ¢i mentalné handicapované, nebo déti, kterym pobyt ve Skole Cini
z néjakého divodi vaziné problémy. Tyto déti jsou pozorovany odborniky a pokud stale
vykazuji neschopnost navstévovat Skolu, jsou od této povinnosti osvobozeny tak dlouho,
dokud trva jejich handicap. MoZnost vzdélavat déti doma vSak neni omezena jen na specialni
skupiny déti se zdravotnimi ¢i jinymi problémy. Zakon z roku 1985, hovofi v 0 moZnostech
domaciho vzdélavani v pripadé, Ze Zadost rodict ¢i péstount nezakaze Okresni Skolni rada.
Dostatecny uspéch vyucovani se musi prokazat kaZzdorocné pred koncem Skolniho roku

zkouskou v odpovidajici Skole.
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Mad’arsko patfi mezi staty s povinnou Skolni dochazkou. Domaci vzdélavani je zde
v pocatcich své existence. I kdyZ je domaci vzdélavani mozZné, jeho prakticka realizace je
v porovnani s jinymi evropskymi zemémi netradicni. Rodice, ktefi si preji vzdélavat své déti
doma, musi dité nejprve zapsat do statni Skoly, a poté Skolu Zadat o specialni status
soukromého Zaka. Tento status je po Zadosti rodicii zpravidla udélovan. VétSinou se pozaduje,
aby byly déti vzdélavany v souladu s narodnimi kurikuly, neni to vSak podminka. Doma

vzdélavané déti musi dvakrat rocné podstoupit hodnoceni.

Ackoli Rumunsko patfi mezi staity s uzakonénou povinnou Skolni dochazkou, domaci
vzdélavani je zde v ojedinélych pripadech umoZnéno. Je poskytovano predevSim détem

nemocnym, détem se specifickymi vzdélavacimi potfebami a détem cizincti.

V Italii je domaci vzdélavani je upraveno zakonem z roku 1994. Rodice mohou ucit své déti
sami jen pri udani “padnych diivodi“. Neni pritom definovéano, které diivody maji byt Grady
povazovany za dostatecné ,,padné“ a které nikoliv. Rodice vzdélavajici déti doma musi tuto
okolnost kaZdorocné ohlaSovat. Pokud rodiCe ziskaji povoleni, musi poskytovat vzdélani,

které je srovnatelné s tim, které by dité ziskavalo ve Skole.

I kdyZ je Recko zemi s povinnou $kolni dochézkou, domaci vzdélavani je umoZznéno détem se
specidlnimi potfebami. Podle zdkona mtzZe byt jedinec zafazen do domaciho vzdélavani
z vaznych rodinnych dtvoda (,,vaZnost“ divodi posuzuje ucCitelska asociace, kterd posila
doporuceni Séfovi administrace pro konecné rozhodnuti), a z vaznych zdravotnich divodu,
potvrzenych statni nemocnici. Déti musi byt po zarazeni do domaciho vzdélavani pravidelné
»,hodnoceny“. Zakon nikterak neupravuje zptsoby jakymi ma byt provozovano domaéci

vzdélavani, je-1i povoleno.

Ve Spanélsku je od roku 1987 povinna skolni dochazka v dobé zékladniho vzdélavani, které
je vymezeno vékem od 6 do 16 let. Domaci vzdélavani je vSak povoleno pro déti, které by

normalné nebyly schopny navstévovat Skolu.

vvvvvv

v Portugalsku, se povazuje moznost svobodné volby ve zptisobech uceni se i vyucovani.
Rodice maji pravo vybirat i vést vzdélavani svych déti tak, aby co nejlépe vyhovovalo jejich
predstavam. Pokud se rodice rozhodnou vyucovat své déti doma, registruji se v mistni Skole,
kterd dohliZi nad vzdélavanim téchto déti.** Tento zpisob kontroly, kdy mistni Skola dohlizi

na prubéh vzdélavani ditéte, je podobny systému, ktery byl pouzit u nas béhem experimentu.

30 Petrie, A. J.: Home Educators and the Law within Europe, 1995
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Velkou zménu prodélal po padu komunismu Rusky vzdélavaci systém. Rozpad Sovétského
svazu v roce 1991 znamenal vznik samostatné Ruské federace. V roce 1992 byl pfijat novy
zakon o vzdélavani. Tento zakon v ¢lanku 10 umoziuje rizné formy vzdélavani, které do té
doby v ruském vzdélavacim systému neexistovaly. Zakon dava rodi¢im pravo vybirat si
zptisob vzdélavani déti podle jejich potfeb a moZnosti. Déti tak mohou byt vzdélavany jak
v béZné Skole, tak v soukromé Skole, ale také prostfednictvim vecerniho a koresponden¢niho
studia ¢i rodinného nebo doméaciho vzdélavani. V Ruské federaci se rozliSuje domaci
vzdélavani a rodinné vzdélavani. Domdaci vzdélavani je urCeno pro Zaky se specifickymi
vzdélavacimi potfebami. Toto takzvané domaci vzdélavani je v podstatnych rysech velmi
blizké naSemu individudlnimu vzdélavani. Ditéti je vytvoren individualni studijni plan, podle
kterého se vyuka realizuje. RodicCe si mohou vybrat, zda bude détem poskytovano individualni
vzdélavani ve skole, ¢i budou-li se déti vzdélavat doma za pomoci ucitelti dochazejicich ze
Skoly do rodiny. Naproti tomu rodinné vzdélavani je obdobné tomu, cemu fikame domaci
vzdélavani. Rodinné vzdélavani je urCeno pro déti, jejichZ rodice si z néjakého diivodu
nepreji, aby navstévovaly Skolu. Tito rodice maji pravo napliiovat Skolni kurikulum svym
zptisobem, a to jak na trovni zakladni, tak i na trovni stfedni Skoly. Mohou si najmout pro
své déti soukromé ucitele, stejné tak jako vzdélavat déti sami. Sviij zamér, ucit déti doma,
musi rodic¢e oznamit fediteli Skoly. Povinnosti Skoly je v pfipadé zajmu zajistit ditéti nékolik
hodin vyuky v domacnosti zdarma. Pokud by méli rodiCe zajem o hodiny navic, musi si je
hradit sami. Ruska $kola tvofi prostfednika mezi stitem a rodici. Skoly maji zodpovédnost jak
viaci statnim autoritam, tak vici rodicim. Kontrola nad timto zpiisobem vzdélavani fakticky
neexistuje. Déti, které si preji pokracovat v dalSim vzdélavani, maji za povinnost podstoupit

v devatém a jedenactém rocniku Skoly specialni zkousky.

5.2 Pravni uprava ve vybranych mimoevropskych zemich

USA je stat, z néhoZz vzeSel podnét k “znovuobnoveni” domaciho vzdélavani i jinde ve svété.
Od poloviny 19. stoleti bylo USA statem s uzakonénou povinnou Skolni dochéazkou. Prvni
z rodicu, ktefi se rozhodli neposlat své déti do Skoly a ucit je sami doma, tak méli diky velmi
komplikovanou situaci. Ufady jejich rozhodnuti chépaly jako pfestoupeni zakona a nehodlaly
je tolerovat. V krajnim pripadé hrozilo i odebrani déti soudni cestou. Na fadu rodica byla
skutecné podana Zaloba a byli donuceni své rozhodnuti obhajovat pred soudem. Vyznamny
vliv na postupnou legalizaci domaci Skoly v USA, formou osvobozeni takto vzdélavanych

déti od povinné Skolni dochazky vyjimkou ze zdkona, mélo rozhodnuti NejvySSiho soudu
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v kauze Parham v. J. R. z roku 1979. Pres velmi téZké zacatky se podatilo domaci vzdélavani
legalizovat a v souCasné dobé je legalni alternativou ve vSech padesati statech Unie. Podle

miry regulace je mozné délit staty USA priblizné do Ctyr skupin:

1. Staty bez oznamovaci povinnosti, rozhodovani o zptsobu vzdélavani déti je vyhradé
zalezitosti rodici.

Texas, Oklahoma, Illinois, Indiana, Michigan, Idaho, New Jersey, Aljaska, Missouri

2. Staty s nizkou regulaci. Zde je po rodicich vyZadovano pisemné oznameni zameéru

vyucovat déti doma.

Kalifornie, Nevada. Arizona, Nové Mexiko, Montana, Wyoming, Nebraska, Kansas,

Wisconsin, Kentucky, Mississippi, Alabama, Delaware, Washington, D.C.

3. Staty se stfedni regulaci. RodiCe musi svlij umysl pisemné oznamit. Dale musi
odpovédnym uradiim zasilat vysledky standardizovanych testi déti, piipadné profesionalni

ohodnoceni pokrokd ditéte.

Florida, Louisiana, Arkansas, Tennessee, Georgia, Severni a JiZzni Karolina, Maryland,

Connecticut, New Hampshire, Ohio, lowa, JiZni Dakota, Colorado, Oregon, Hawaii

4. Staty s velkou regulaci. V téchto statech musi rodice jednak sviij imysl doma vzdélavat své
dité pisemné oznamit, musi odpovédnym turadim zasilat vysledky standardizovanych testa.
Kromé toho maji tyto staty dalSi poZadavky, napf. vyZaduji schvaleni zamySleného
vzdélavaciho programu nebo poZaduji inspekce v domacnostech, pripadné kladou urcité
pozadavky na vzdélani rodict. Ojedinéle se vyzaduje, aby rodiCe ucici své déti doma méli

ucCitelsky certifikat.

New York, Pennsylvania, Zapadni Virginie, Massachusetts, Vermont, Rhode Island, Maine,

Severni Dakota, Utah, Washington, Minnesota.

Domaci vzdélavani je v soucasné dobé v USA velmi popularni. Tyden od 19. do 25. zafi je od
roku 1999 prohlasen za narodni tyden domaciho vzdélavani. Je zde uznavan vyznam rodiny a
jeji participace na vzdélavani, ocefiuje se schopnost rodin predavat détem moralni hodnoty,
prispivat ke kulturni diverzité potfebné pro zachovani zdravé spolecnosti, budovat sebedtivéru

a obcanské ctnosti déti.

Také jednotlivé staty federalni Kanady umoziuji domaci vzdélavani. Jeho popularita v této
zemi neustale roste. Pravni tprava doméaciho vzdélavani se v jednotlivych statech Kanady

mirné lisi. PfestoZe vétSina rodin domacich Skolaki si z principu nepieje jakykoliv kontakt se
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systémem vefejného Skolstvi, ¢ast rodin urcitou spolupraci vita. Tyto rodiny vyuZivaji Skolni
knihovny, Gcastni se vyuky nauk (popularni je hudebni a télesna vychova), pripadné dalSich
predméti. Nékteré rodiny s détmi se specifickymi vzdélavacimi potiebami, vyuZivaji
specialni servis, ktery nékteré Skoly témto détem poskytuji. VSechny tyto formy spoluprace

jsou individualni a zavisi na dohodé mezi Skolou a rodinou.

Na Novém Zélandu je domaci vzdélavani v soucasné dobé povaZovano za hlavni alternativni
vzdélavaci proud. Pravo rodict vzdélavat své déti doma, popripadé zajistovat vzdélani svych
déti jinym zptsobem (soukromi ucitelé, jini rodiCe, pribuzni) je uvedeno v zakoné. Ten
stanovuje povinnost zapsat vSechny déti ve véku 6 - 16 let do nékteré z registrovanych Skol.
Odstavec 21 tohoto zdkona dlouhodobé osvobozuje od povinného zéapisu ty déti, které jsou

vzdélavany doma.

V Australii je domaci vzdélavani mozné v péti statech a tfech teritoriich. Situace v Australii
se lisSi v jednotlivych statech federace, nebot staty maji své vlastni zakony upravujici
vzdélavani déti. Ve staté Tasmanie domaci vzdélavani existovalo vZidy. SouCasny zakon
z roku 1994 domaci vzdélavani zminuje jako jednu ze dvou moZnosti, jak zajistit vzdélavani
ditéte. Ve staté Zapadni Australie domaci vzdélavani detailné upravuje zakon z roku 1999,
ktery vychéazi vstfic narocnym pozZadavkim turednikii odpovédnym za dohled nad timto
zptisobem vzdélavani. Zadost o domaci vzdélavani se poddva ministerstvu Skolstvi. V jeho
pravomoci je rozhodnout o udéleni vyjimky z povinné Skolni dochazky. Vyjimku mtiZe dostat
ten Zadatel, ktery zajisti détem pravidelnou a efektivni vyuku. Stit Queensland je statem
s povinnou Skolni dochazkou. Povinnosti rodic¢i déti Skolniho véku je zajistit, aby déti
pravidelné navstévovaly statni nebo nestatni Skolu. Ministr mize udélit vyjimku z povinné
Skolni dochazky. Tato vyjimka vSak miZe byt kdykoli zruSena. Dtivody k udéleni vyjimky
jsou, Ze se ditéti dostava vzdélani na jiném misté neZ je statni nebo nestatni Skola
v predmétech akceptovanych ministrem, nebo je dité vzdélavano néjakym jinym zptisobem,
ktery je podle nazoru ministra efektivni a pravidelny. Ve staté Novy Jizni Wales je domaci
vzdélavani pfimo zminéno v zakoné z roku 1990 jako jedna z legalnich vzdélavacich
moznosti. Rodice, ktefi si preji vzdélavat své déti doma, musi Zadat pisemnou formou
ministra o registraci- Ministr povéfi autorizovanou osobu, aby vykonala vstupni pohovor
v domécnosti Zadatele a po té doporucila prijeti, pfipadné odmitnuti registrace. Cilem
navstévy je diskuse s rodi¢i o planech tykajicich se vzdélavani déti. Proti rozhodnuti
autorizované osoby rodice mohou podat odvolani. Registrace je vydavana na dobu urcitou, ne

viak delSi neZ dva roky, poté musi byt obnovovana. Ve staté Victoria je vzdélavani
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upravovano zakonem z roku 1958. Termin domaéci vzdélavani v ném neni vibec pouZzit.
Zakon pouze zmifuje moZnost vyjmuti z povinné Skolni dochazky. Zakon uvadi, Ze
skutecnost, Ze je dité vzdélavano jinym zpisobem, je diivodem k udéleni vyjimky z povinné
Skolni dochazky. Nejméné jednou rocné musi byt provedeno hodnoceni pouZivaného
vzdélavaciho programu a hodnoceni pokroki ditéte ve vyuce. V Jizni Australii vzdélavani
upravuje zakon z roku 1972, ktery uklada povinnou Skolni dochazku. Z povinné Skolni
dochazky jsou osvobozeny déti, které jsou zapsany v korespondencnich skolach, nebo které

dostaly vyjimku z povinné Skolni dochazky.

Japonsko je zemi s povinnou Skolni dochazkou. Domaci vzdélavani nema jasnou legislativni
pozici, nebot’ zdkon je v nékterych smérech velmi vagni a umoZziiuje rtizny vyklad. Mnoho
lidi se domniva, Ze domaci vzdélavani je v Japonsku nelegalni, ale skuteCnosti je, Ze vlada
domaci Skolaky nikterak nepronasleduje. Divodem je zfejmé skuteCnost, Ze japonska tstava
je s vyjimkou nékolika ¢lankl témér totozna s americkou tstavou, a je tudiZz pravdépodobné,
Ze by rodice domécich Skolakt pfipadny soudni spor se statnimi urady vyhrali. Jednim ze
zpusobti praktikovani domaciho vzdélavani v Japonsku je zapis ditéte do nékteré ze
zahrani¢nich korespondencnich $kol, nebot'" Gfady nebrani détem ziskdvat vzdélani
v zahranici, i kdyZ mnoha takto ziskana vysvédceni nejsou akceptovana japonskymi stfednimi
a vysokymi Skolami. Domaci vzdélavani bylo donedavna v Japonsku okrajovou zaleZitosti a
tykalo se jen malého poctu déti. V soucasné dobé vSak jeho popularita roste, a to predevsim
diky zajmu, ktery o tento zpisob vzdélavani projevili néktefi z vysokych predstavitell
japonskych hospodarskych kruhti, spolecné s nékterymi profesory vzdélavani na japonskych
univerzitach. V poslednich letech prudce vzrostlo v japonské spoleCnosti povédomi
o domacim vzdélavani, coz prineslo v mnoha smérech velmi pozitivni vysledky. Jednim
z nich je, Ze vSechny Zadosti o povoleni domaciho vzdélavani, které byly doruceny Skolam a

mistnim tGfadtm, byly kladné vytizeny.

Jihoafricka republika patfi mezi staty s uzakonénou povinnou Skolni dochazkou. Domaci
vzdélavani je zde umoZnéno zakonem z roku 1996. Podle tohoto zdkona maji pravo na
vyjmuti z povinné Skolni dochazky vSechny déti, které jsou registrovany jako domaci skolaci.
Zajemci o domaci vzdélavani musi podat Zadost, kterd musi obsahovat diivody pro domaéci
vzdélavani, ujisténi o tom, Ze doméaci vzdélavani bude v zajmu ditéte, ujisténi, Ze bude dité
vzdélavano pravidelné a minimalné stejné kvalitné, jak by tomu bylo v vefejné skole. Zadost
musi také obsahovat informace o nejvyssim dosazeném vzdélani rodicl, vypracovany

individualni studijni plan, a seznam ucebnic. Podminkou domaciho vzdélavani je, Ze dité
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bude vyucovéno v souladu Ustavou Jihoafrické republiky, nebude vedeno k rasismu a
k nabozZenské netoleranci. Vyuka musi probihat minimalné tfi hodiny denné. Priibéh vyuky je
treba dokumentovat. RodiCe jsou povinni vést zaznamy o dochdzce a uchovavat portfolio.
Povinnosti rodict je také zajistit nezavislé hodnoceni pokrokii ditéte ve vzdélavani po prvnim
roce domaci Skoly a na konci tfeti, Sesté a devaté tfidy. V pripadé, Ze rodice splni vSechny
poZadované podminky, musi byt jejich Zadost kladné vyftizena. Situace v Jihoafrické
republice vSak nebyla vZdy takova. JeSté v roce 1993 byli Andre a Bookkie Mientjies

odsouzeni na dva roky vézeni za to, Ze ucili své déti doma.

Taiwan je zemi s uzakonénou povinnou Skolni dochazkou. Domaci vzdélavani je vSak bez

jakékoliv vétsi restrikce umoznéno.
TaktéZ Izrael patfi mezi staty s uzakonénym povinnym vzdélavanim. Domaci vzdélavani je
v Izraeli legdlni, pokud rodice ziskaji oficidlni povoleni ministerstva Skolstvi. Mnoho rodin

ovSem uci své déti doma i bez tohoto povoleni. Ministerstvo Skolstvi takové rodice nikterak

nepronasleduje a domaci vzdélavani jim pardonuje.
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6 Soucasna pravni tprava domaciho vzdélavani v CR

Individualni vzdélavani Zakt prvniho stupné zakladni skoly je u nas povoleno od 1. 1. 2005.
UmozZnuje ho Skolsky zakon o predSkolnim, zakladnim, stfednim, vy$Sim odborném a jiném
vzdélavéni, konkrétné § 41, 561/2004 Sb. Uplné znéni zakona ¢. 561/2004 bylo vyhlaseno 2.
zatfl 2008 a zohledniuje vSechny zmény zakona, které nabyly tcinnosti do tohoto data je

k dispozici na internetovych strankach ministerstva Skolstvi a télovychovy.

Novy Skolsky zakon setrvava na pojmu - povinna Skolni dochazka, ale v § 40 je umoZnén tzv.
jiny zpiisob plnéni povinné Skolni dochazky. Tim se rozumi individualni vzdélavani, které se
uskuteCniuje bez pravidelné ticasti ve vyucovani ve Skole. Povoleni individualniho vzdélavani

se ale omezuje pouze na prvni stupefi zdkladni skoly.*

V soucasné dobé zakon opraviiuje kaZdou zakladni kolu v CR vydat povoleni
k individudlnimu vzdélavéni. Reditel p¥islu$né skoly miiZe vychazet pouze z textu Skolského
zdkona. MSMT vydalo je$té metodickou pomticku ve formé& komentovaného 3kolského
zakona, ze které mohou Cerpat feditelé Skol a také rodice, ktefi maji zajem o tuto formu
vzdélani pro své déti.

Podle rocenky Ustavu pro informace ve vzdélavéani, bylo ve 3kolnim roce 2008/2009

vzdélavano podle § 41 Skolského zakona 433 Zakd.

6.1 Pokusné ovérovani individualniho vzdélavani na 2. stupni

V soucasné dobé stale probiha pokusné ovérovani individualniho vzdélavani na 2. stupni. Na
jeho pocatku byla iniciativa ADV. ADV v €ele s doc. RNDr. Jifim Ttmou, DrSc. (byvalym
prezidentem ADV), PhDr. Vaclavem Mertinem a Mgr. Jaroslavou Simonovou (byvalou
prezidentkou ADV) predlozila dne 23. 6. 2005 MSMT CR Navrh na pokusné ovéfovani

individualniho vzdélavani na 2. stupni zakladni Skoly.

Realizaci tohoto vzdélavani byla podle ADV naklonéna asi tfetina rodici, ktefi jizZ s domacim
vzdélavanim maji zkuSenosti. Jednim z diivodd usili o legalizaci domaciho vzdélavani na
vySSim stupni je fakt, Ze se nezmeénila rodinna situace, ani motivy. Zdravotni omezeni stejné
jako mimoradné nadani stale trvalo, nezmizelo s prekroCenim 11-12 let. Nékterym détem by
jeden ¢i dva roky individualniho vzdélavani na druhém stupni umozZnily vice vyuZzit vyhod a

zajistit trvalost pfinosu tohoto vzdélavani.*

31 Uplné znéni zakona &. 561/2004 (3kolsky zakon)

32 TGma, J.; Mertin, V.; Simonova, J.: Navrh pokusného ovéfovani IV na 2. st. ZS, 2005
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Pokusné ovérovani individudlniho vzdélavani na 2. stupni bylo zahajeno 1. zari 2007.
K ukonceni by mélo dojit nejpozdéji 30. Cervna 2011. V tomto terminu miZe byt do
pokusného ovérovani zarazen kazdy Zak 6. azZ 9. roCniku zakladni Skoly zapojené do tohoto

experimentu.

Zéadost musi obsahovat doklady o vysokoSkolském vzdélani osob, které budou Zéka
individualné vzdélavat. Mezi dal$i podminky pokusného ovérovani patii vedeni pribéznych
zaznamii o obsahovém a cCasovém vyvoji vzdélavani Zaka a o jeho vysledcich, vedeni
zaznamu o tom, kdo zajistuje vyuku jednotlivych predmétt (vzdélavacich obsaht podle
vzdélavaciho programu Skoly), evidence a uchovavani praci Zaka, podle nichZ je moZné
hodnotit Zdkovu dosaZenou uroven osvojeni si vzdélavaciho obsahu a dovednosti. Vhodné je
vést i osobni portfolio Zdka. Vzdélavatelé Zaka spolecné se zakonnymi zastupci maji vytvaret
podminky pro vyhodnocovani vysledki pokusného ovérovani a spolupracovat s Vyzkumnym

ustavem pedagogickym a ministerstvem.
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7 Podminky individualniho vzdélavani

Podminky pro povoleni, pribéh a zruSeni individuadlniho vzdélavani, vcetné hodnoceni
individuadlné vzdélavanych Zakt jsou stanoveny v § 41 zadkona ¢. 561/2004 Sb.,
o predSkolnim, zakladnim, stfednim, vySSim odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon),
ve znéni pozdéjsich predpisti. Skolsky zédkon nezmociiuje Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a
télovychovy (déale jen ,ministerstvo“) k tpravé podrobnosti o individudlnim vzdélavani

vyhlaskou, proto musi feditel Skoly vychazet pouze z textu $kolského zakona.*

Jako metodickou pomiicku pro rozhodovani feditele Skoly ve vécech individualniho
vzdélavani vydalo ministerstvo souhrn informaci a doporuceni, a to v podobé komentovaného

znéni § 41 skolského zakona - Dokument MSMT ¢.j. 14 821/2007-22 .*

V nasledujici casti vénované podminkam individualniho vzdélavani u nas vychazim
z uvedenych materiali, které jsem se pokusila doplnit o dalsi postfehy a zajimavosti z praxe.

Zpravidla nazory ¢lenti ADV zvefejnéné na internetovych strankach.

Z odbornych publikaci, jako je Uloha $koly ve vzdélanosti, se dozvidame, Ze nikde v Evropé
zakony nestanovuji, jaké urovné vzdélanosti musi dosahnout rodi¢ doma vzdélavaného ditéte.
NepoZaduje se ani splnéni dalSich podminek, jako je napf. materialni vybaveni domacnosti,
pfipadné vySe rodinného pfijmu, ani posouzeni feditele Skoly, kterou dité navStévovalo, nebo
na kterou ma nastoupit. Rodi¢e museji predloZit doklad o splnéni urcitych podminek, které

jsou projevem naprosté nedivéry statu ke svym obcanim, jak piSe J. Ttima. *

7.1 Zadost o individualni vzdé&lavani

§ 41

Individualni vzdélavani

(1) O povoleni individudlniho vzdéldvdni zdka rozhoduje reditel skoly, kam byl zZdk prijat

k plnéni povinné skolni dochdzky, na zdkladé pisemné Zdadosti zdkonného zdstupce Zdka.

Individudlni vzdéldavdni Ize povolit pouze Zdkovi prvniho stupné zdkladni skoly.

Podle platné pravni upravy rozhoduje o povoleni individuadlniho vzdélavani pouze Feditel

Skoly, kam je Zak prijat k plnéni povinné Skolni dochazky, a to bud od 1. ro¢niku nebo

33 Uplné znéni zakona &. 561/2004 (3kolsky zakon)
34 Dokument MSMT ¢&.j. 14 821/2007-22

35 Skocovska A., Jak zacit s domacim vzdélavanim v podminkach ceské legislativy, 2010
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prestupem z jiné Skoly. Nemusi se jednat o Skolu spadovou.

Rozhodnuti o povoleni individualniho vzdélavani vydané feditelem Skoly zfizované statem,
krajem, obci nebo svazkem obci je rozhodnuti spravni (§ 165 odst. 2 pism. 1) Skolského
zakona), na které se v plném rozsahu vztahuje zdkon ¢. 500/2004 Sb., spravni fad.
Individualni vzdélavani lze podle § 41 odst. 1 povolovat pouze Zakiim prvniho stupné
zakladniho vzdélavéani. O povoleni individualniho vzdélavani mtize feditel zakladni Skoly
rozhodovat pouze v pripadé osob, které jiZ jsou Zaky dané Skoly. Nepripada proto v tivahu
uplatnéni postupu podle § 41 odst. 1 aZ 3 jiZ v ramci zapisu k povinné Skolni dochazce, resp.

kdykoliv pred tim, neZ se dana osoba stane Zakem Skoly.

Proto se rodice budoucich prviiacki s détmi ucastni nejdfive zéapisu a teprve poté Zadaji
o individualni vzdélavani.

Zahajit individualni vzdélavani je mozno i v pribéhu Skolniho roku, zejména v téch
pripadech, kdy pro to existuji mimoradné diivody, napriklad zdravotniho charakteru.

Neni urcen predepsany format (tiskopis) Zadosti, pouze obsah Zadosti. Zakonny zastupce neni
povinen pouZit pfipadny formuldF Zadosti vydany feditelem S$koly. Zadost vsak musi

obsahovat naleZitosti stanovené v § 37 odst. 2 a § 45 odst. 1 spravniho Fadu.

(2) Zddost zdkonného zdstupce o individudlni vzdéldvdni musi obsahovat

a) jméno a prijmeni, rodné Cislo a misto trvalého pobytu zZdka,

b) uvedeni obdobi, rocniku, popripadé pololeti, kdy md byt Zdk individudlné
vzdélavan,

¢) diivody pro individudlni vzdéldvdni zdka,

d) popis prostorového a materidlné technického zabezpeceni vzdéldavdni a podminek
ochrany zdravi individudlné vzdéldavaného zdka,

e) doklady osvédcujici spInéni vzdéldni osoby, kterd bude Zdka individudIné vzdéldvat,
) seznam ucebnic a ucebnich textii, které budou ve vyuce uzivdany, pokud nejde o
ucebnice uvedené v § 27 odst. 1,

g) dalsi skutecnosti, které maji vliv na priibéh vzdélavani Zdka,

h) vyjddreni skolského poradenského zarizeni.

Dtivody pro¢ Zadaji rodice o individudlni vzdélavani svych déti jsou pochopitelné stejné
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individualni jako déti a rodiny samotné. Rodice zpravidla uvadéji nékolik divoda a vyhod,

jaké jim a predevsim jejich détem individualni vzdélani nabizi. Jsou to naptiklad:

+ Snaha o upevnéni a prohloubeni rodinnych vztahti, moZnost travit s détmi vice Casu.

« Individualni pristup k ditéti a rozvoj jeho jedinecnych schopnosti.

« Vzbudit zajem ditéte o uCeni, podnécovat jeho zvidavost a celkovy osobnostni rozvoj.
« Potieba svobodné predat détem vlastni naboZenské hodnoty.

+ Vyuziti vhodnéjSich metod a forem vyuky, neZ je béZné na Skolach.

« Nespokojenost s vyukou ve Skole nebo podminkami, které poskytuje mistni Skola.
 Snaha ochranit dité pred negativnimi jevy.

«  MoZnost vzdélani bez stresu také pro déti s poruchami uceni ¢i postiZzenim

« Velka vzdalenost mistni Skoly, pobyt v zahranici

Popis prostorového a materialné technického zabezpeceni vzdélavani a podminek ochrany
zdravi individualné vzdélavaného Zaka se mi jevi jako ponékud nadbytecny. Zatimco u Skoly
je to opodstatnéné, nebot je tim poskytovana jakasi zaruka pro rodice, ktefi si nemohou vse
ovérovat sami. V této Casti rodiCe Casto uvadi zminku o tom, Ze dité ma k dispozici prostor
pro samostatnou praci a pripravu - vhodny psaci sttl apod.. I toto je vSak spiSe formalita,
protoZe déti se pochopitelné zpravidla vzdélavaji béhem dne, nejen doma a doma travi vétSinu
Casu pobliZ rodi¢li a tak se ze zkuSenosti rodi¢i dozvidame, Ze se déti nejradéji uci

u kuchytiského stolu nebo na zemi.

Osoba, kterd bude ZzZaka individualné vzdélavat musi mit minimalné stfedni vzdélani
s maturitni zkouSkou. V podminkach pokusného ovéfovani individualniho vzdélavani na
druhém stupni je poZadovdno minimalné bakalafské vzdélani. Reditel Skoly mé& viak moZnost
udélit vyjimku z bakalarského vzdélani v pripadech hodnych zvlastniho zretele. DostateCnym
diivodem je podle vyjadieni ADV také napriklad dlouhodobé tispésné domaci vzdélavani na

prvnim stupni.

Seznam ucebnic a ucebnich textl, které budou ve vyuce uzivany, pokud nejde o ucebnice
uvedené v § 27 odst. 1. Ustanoveni § 27 odst. 1 Skolského zakona se tyka ucebnic a ucebnich
textl, kterym ministerstvo udélilo schvalovaci doloZku a zaradilo je do seznamu ucebnic a

uCebnich textd. Seznam je zvefejnén na webovych strankach ministerstva skolstvi.* UCebnice

36 Seznam ucebnic se schvalovaci doloZzkou
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uvedené v tomto seznamu jsou pravnickym osobami vykonavajicimi ¢innost zakladni Skoly
bezplatné poskytovany zdkiim a na jejich poskytnuti v souladu s § 27 odst. 3 Skolského
zakona maji narok i Zaci s povolenym individualnim vzdélavanim. Proto neni nutné uvadét
tyto ucCebnice v Zadosti o povoleni individualniho vzdélavani a zakonny zastupce uvadi pouze

seznam ucebnic, které nemaji schvalovaci doloZzku.

Seznam ucebnic a ucebnich textl se schvalovaci dolozkou pro zakladni vzdélavani platny ve
Skolnim roce 2010/2011 (seznam zachycuje stav ke dni 1.10.2010) a prehled ucebnic, kterym
byla udélena schvalovaci dolozka po tomto datu, je pribézné zvefejiiovan ve Véstniku

MSMT.

V casti vénované dalSim skutecnostem, které maji vliv na vzdélavani zZaka mutze zakonny
zastupce uvest jakékoliv dalsi skutecnosti, které souviseji se Zadosti o povoleni individualniho
vzdélavani. Uvedou se zde napf. zdravotni omezeni majici vliv na vzdélavani nebo na priibéh
a podminky zkouSek podle odstavce 4. K tomu pripominame, Ze poskytovat informace
o zdravotnim stavu Zaka je také obecnou povinnosti zakonného zastupce podle § 22 odst. 3

pism. c) a e) Skolského zakona.

Skolské poradenské zafizeni je zafizeni podle § 116 $kolského zékona, tedy pedagogicko-
psychologicka poradna nebo specidlni pedagogické centrum, zapsané v rejstiiku Skol a
Skolskych zaFizeni. Pro platnost vyjadreni neni rozhodujici, které Skolské poradenské zatizeni
v CR posouzeni vyda. Podminkou zékona je mit potvrzeni o navitéve tohoto zafizeni, nikoliv
Ze vyjadreni z poradenského zarizeni musi byt pozitivni. ZaleZi na rediteli Skoly, zda dité do

domaciho vzdélavani prijme.

7.2 Povoleni individualniho vzdélavani
(3) Reditel skoly individudini vzdéldvdni povoli, pokud
a) jsou ddny zdvazné diivody pro individudlni vzdéldvani,

Formulace "zavazné divody" je ponékud rozporuplnd. Uvadim proto doslovné znéni
metodické prirucky MSMT, za kterym nasleduje nékolik zédsadnich postfehdi, které nutnost
"zavaznych" (napf. zdravotnich) diivodt jednoznacné popiraji. Rozhodnuti je na fediteli skoly
a nepodafrilo se mi najit jediny pripad, kdy by byla Zadost rodict z tohoto diivodu odmitnuta.

Skolsky zékon pojima individualni vzdélavani jako zcela vyjimeény zptisob plnéni povinné

Skolni dochéazky. Pro povoleni musi byt mj. dany zavazné divody pro tento zplisob
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vzdélavani. Zéavaznost divodid pro individudlni vzdélavani posuzuje vyhradné reditel
pislusné Skoly, a to v ramci spravniho uvazeni, které je soudné prezkoumatelné. Dle pravniho
nazoru ministerstva vSak neni jako postacujici diivod uvedeni napf. "rozhodnuti rodici" a
nemélo by byt posuzovano jako zavazny divod, nebot' kazda pisemna Zadost zdkonného
zastupce o povoleni individudlniho vzdélavani je projevem rozhodnuti rodicd, resp.
zakonnych zastupctli, své dité vzdélavat individualné. Posuzovani zavaznosti divodi pro
individualni vzdélavani feditelem Skoly by se v pripadé uznani "rozhodnuti rodic¢i" za takovy
zavazny divod stalo bezpfedmétnym. Umyslem zékonodarce nepochybné nebylo vyprazdnit
pojem "zavazné divody" - pokud by zdkonodarce mél v timyslu tento pojem vymezit tak
Siroce, Ze by de facto kazda Zadost o individualni vzdélavani byla zavaznym dGvodem,
logicky by pti procesu schvalovani Skolského zakona dosSlo k vypusSténi pismene a) v § 41

odst. 3.

Spravni uvazeni reditele Skoly ma vSak své zakonem stanovené meze. V souladu s § 2 odst. 4

spravniho fadu spravni organ db4, aby:

- prijaté feSeni bylo v souladu s vefejnym zajmem a aby odpovidalo okolnostem daného
pripadu; mozZnost spravniho uvéazeni tedy neni prostorem pro liboviili spravniho organu, ale
naopak zdanlivé volnéjsi pravni dprava poskytuje spravnimu organu prijmout feSeni, které

nejvice vyhovuje skutkovym zjiSténim;

- pri rozhodovani skutkové shodnych nebo podobnych pripadii nevznikaly nedtivodné rozdily;
jedna se o promitnuti obecného zakazu diskriminace a zasady rovnosti pred vefejnou spravou
do tpravy spravniho Fizeni. Reditel Skoly si musi byt védom toho, Ze svym rozhodnutim
podle § 41 Skolského zakona v konkrétnim prfipadé sam vymezuje dal$i hranice svého
spravniho uvaZeni v dalSich shodnych nebo obdobnych pripadech. Ustanoveni § 2 odst. 4
spravniho Fadu nepfipousti, aby feditel Skoly v dalSim skutkové shodném nebo podobném

pripadé bezdtivodné rozhodl odliSnym zptisobem.

Na tomto misté bych rada citovala Danielu Nitchovou: "Domdci vzdéldavani je prijimdno
s nediivérou a ¢asto vnimdno jako extrémni jev. Na tomto misté bych se chtéla pozastavit nad
otazkou, kterd lezi v jadru této situace. Tato otazka by mohla znit: ,,Kdo nese hlavni
odpovédnost za vychovu a vzdélani ditéte? Je to stat ¢i rodic? S tim souvisi dalSi téma -
jaka prava maji rodice a do jaké miry a v jakém pripadé do nich miiZe zasahovat stdt. Chtéla
bych na uvod citovat dva dokumenty, které vytvareji urcity mezindrodni étos v oblasti

lidskych prav. Prvnim je VSeobecnd deklarace lidskych prav, kterd v Clanku 26 uvadi :
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1. KaZzdy ma prdavo na vzdélani. Vzdélani necht’ je bezplatné, alespori v pocdtecnich a
zdkladnich stupnich. Zdkladni vzdélani md byt povinné. Technické a odborné vzdélani md byt

obecné pristupné vsem podle schopnosti.

2. Vzdéldni md smérovat k plnému rozvoji lidské osobnosti a k posileni ticty k lidskym prdviim
a zdkladnim svoboddm. Mda napomdhat k vzdajemnému porozuméni, sndSenlivosti a pratelstvi
mezi vsemi ndrody a skupinami rasovymi i ndboZenskymi, jakoZ i k rozvoji cinnosti
Organizace spojenych ndrodii pro zachovadni miru.

3. Rodi¢e maji prednostni prdvo volit druh vzdéldni pro své déti. “*

Z vyse uvedeného vyplyvaji pro otdzku domdciho vzdélavdni dvé diileZité véci. V prvé radé je
to skutecnost, Ze deklarace mluvi o povinném vzdéldni, ne Skolni dochdzce. Deklarace
nespecifikuje, zda md toto povinné vzdéldni probihat ve Skole ¢i doma, zda maji byt
vzdélavateli odbornici s ucitelskou kvalifikaci ¢i kdokoli jiny. Dalsi véci je, Ze deklarace dava

prednostni prdavo rozhodovat o vzdélani ditéte rodictim.

Druhym dokumentem je Umluva o ochrané lidskych prdv a zdkladnich svobod.*
V Dodatkovém protokolu, v clanku 2 se uvadi: ,,Nikomu nesmi byt odepreno prdvo na
vzdélani. Pri vykonu jakychkoli funkci v oblasti vychovy a vyuky, které stdat vykondvd, bude
respektovat prdvo rodicu zajistovat tuto vychovu a vzdélani ve shodé s jejich vlastnim
ndbozZenskym a filosofickym presveédcenim.“Z téchto dokumentii vyplyvd, Ze jsou to v prvni
radé rodice, kdo by méli mit prdvo ovliviiovat zptisob vzdéldni ditéte a formovdni jeho
svétového ndzoru. Fenomén domdciho vzdélavani pak Ize v tomto kontextu chdpat jako snahu

rodicti o naplnéni svych prdv zptisobem, jaky povazuji v dané situaci za nejlepsi."

Také v praxi je tedy dostatecnym divodem Zadosti o individuadlni vzdélavani dité rozhodnuti
rodicii vzdélavat své déti sami ve shodé se svym vlastnim naboZenskym a filozofickym
presvédcenim, nebot je to jejich plné pravo. Oni jsou zodpovédni za vzdélani svych déti a
maji v soucasné dobé také moznost zvolit jiny zptisob plnéni povinné Skolni dochéazky -
individualni vzdélavani.

b) jsou zajistény dostatecné podminky pro individudlni vzdéldvdni, zejména podminky

materidlni a ochrany zdravi Zdka,

Reditel Skoly mtiZe po zahajeni spravniho fizeni o povoleni individudlniho vzdélavani zjistit,

37 Flegl, V.: Clovék a lidska prava: sbirka umluv a deklaraci, 1990, str. 23
38 Chutna, M., Jilek, D.: Lidska prava v mezinarodnich dokumentech, 1994, str. 203

39 Nitschové, D.: Doméaci vzdélavani, 2000
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zda jsou splnény podminky pro vzdélavani podle pism. b) vlastnim Setfenim na misté
v rodiné, resp. na misté, kde bude vzdélavani probihat. MoZnost uplatnit Setfeni na misté
vyplyva z § 54 spravniho fadu. Reditel $koly provede ve spravnim fizeni konkrétni diikazy

vZdy, je-li to nutné ke zjisténi stavu véci (§ 52 spravniho radu, srov. téz § 3).

Navstévy v rodinach v pribéhu individualniho vzdélavani diive provadély také nékteré
koordinatorky z kmenovych Skol. NeSlo jim pochopitelné ani tak o kontrolu materidlniho
vybaveni, jako spiSe o takovou malou hospitaci a konzultaci, na kterou se vSak déti i jejich
rodice zpravidla tésili. Déti mély moZnost pochlubit se svymi vytvory a tim, co se jiZ naucily
a rodice mohly zkonzultovat své postupy pfi vyuce. V ramci televizniho dokumentu bylo
mozné sledovat, jak takova navstéva probihala a myslim, Ze nejen mé prijemné prekvapilo,
jak v mnohych rodinach byl doslova cely obytny prostor prodchnut riznymi doma

vyrabénymi pomtickami a vytvory, na kterych se podileli vSichni ¢lenové rodiny.
c) osoba, kterd bude Zdka vzdéldvat ziskala alespon stredni vzdéldani s maturitni zkouskou,
Prokazuje se originalem nebo ovéfenou kopii prislusnych vysvédceni.

Obsah vzdélavani na prvnim stupni zakladni Skoly jsou rodicCe schopni si osvojit a zvladnou
ho predat svym détem. JiZz z pribéznych zprav PODV je doloZeno, Ze vice nez polovina
rodici zapojenych do domaciho vzdélavani méla vysokoskolské vzdélani a témér tretina jich
méla pedagogické zaméreni. Ze zkuSenosti vyplyva, Ze UispéSnost domaciho vzdélavani neni
zavisla na dosaZzeném vzdélani zdkonnych zastupcti, ale na tom, zda se jim podafi zaujmout

své déti pro uceni.
d) jsou zajistény vhodné ucebnice a ucebni texty, podle nichZ se md Zdk vzdéldvat.

Zajisténi vhodnych ucebnic a ucebnich textti mtize feditel Skoly (nebo jim povéreny pedagog)
oVvéFit vlastnim Setfenim na misté v rodin€, resp. na misté, kde bude vzdélavani Zaka probihat.
Jedna se bud’ o uCebnice uvedené v seznamu ucebnic podle § 27 odst. 1 Skolského zakona,
nebo o ucebnice dle seznamu predloZeného zakonnym zastupcem Zaka v Zadosti o povoleni
individualniho vzdélavani.

Na rozdil od § 41 odst. 2 pism. f) Skolského zédkona, kdy zdkonny zastupce predklada Skole
pouze jmenny seznam ucebnic neuvedenych v seznamu ucebnic a ucebnich texti nebo
prohlaseni, Ze budou pouZivany ucebnice se schvalovaci doloZkou, podle § 41 odst. 3 pism. d)

ovéruje feditel Skoly, zda dané ucebnice a ucebni texty jsou fakticky zajiStény.

Reditel Skoly v ramci fizeni o povoleni individualniho vzdélavani provede posouzeni ucebnic,
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jeZ nemaji schvalovaci doloZku ministerstva, podle kritérii stanovenych v § 27 odst. 2

Skolského zakona.

7.3 Hodnoceni individualné vzdélavaného zaka

(4) Individudlné vzdélavany zdk kond za kazdé pololeti zkousky z prislusného uciva, a to ve

Skole, do niz byl prijat k pInéni povinné skolni dochadzky.

Individuéalné vzdélavany Zak kona za kaZzdé pololeti zkousky z ptisluSného obsahu vzdélavani,
stanoveného vzdélavacim programem Skoly (resp. Skolnim vzdélavacim programem) pro
dany rocnik. Organizaci zkouSek stanovi feditel Skoly (napf. komisionalni zkouSka, jiny

vhodny zptisob zkouSky naprf. v souvislosti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami zéka).

Pri hodnoceni individualné vzdélavaného Zaka na vysvédceni vychazi feditel Skoly z vysledkt
zkouSek. Zaroven se doporucuje dohodnout se zakonnymi zastupci vedeni tzv. osobniho
portfolia Zdka. Osobni portfolio Zdka obsahuje pisemné, grafické, poprt. jiné vysledky prace
zaka vzniklé pri vzdélavani. Osobni portfolio Zaka by predkladal zakonny zastupce Zaka pred
konanim zkousky a feditel Skoly miZe k obsahu osobniho portfolia Zaka prihlédnout pfi
hodnoceni Zaka na vysvédceni. Doporuceny obsah osobniho portfolia Zdka stanovi TFeditel

gkoly.

Pri zkouskach miize byt dle rozhodnuti feditele Skoly pritomen zdkonny zastupce Zaka, osoba

vzdélavajici Zaka, zastupce Skolského poradenského zafizeni, pfipadné dalsi osoba.

Ze zkuSenosti se pri prezkuSovani déti doma vzdélavanych objevilo jen u minima z nich
zanedbani systematického rozvijeni znalosti, a to v ramci vychov. Znalost matematiky a
Ceského jazyka byla rodi¢i nadrazovana na ukor hudebni, vytvarné a télesné vychovy. Pokud
rodi¢ neovlada nékterou z uvedenych vychov, mél by se snaZit to ditéti kompenzovat
napriklad pravidelnym dochazenim do umélecké Skoly, nejriznéjSich krouzki, sportovnich

organizaci.®

(5) Nelze-li individudlné vzdélavaného Zdka hodnotit na konci prislusného pololeti, urci
reditel Skoly pro jeho hodnoceni ndhradni termin, a to tak, aby hodnoceni bylo provedeno

nejpozdéji do dvou mésicti po skonceni pololeti.
V pripadé, kdy zakonny zastupce Zaka opakované omlouva Zdka z terminu zkousky, muize
feditel Skoly pozadat o potvrzeni divodu nepritomnosti od registrujiciho 1ékate pro déti a

dorost, pfipadné si vyZadat jiné dfedni potvrzeni, a to za podminek stanovenych ve Skolnim

40 Skocovska A., Jak zacit s DV v podminkach ¢eské legislativy, 2010, str. 45
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Fadu Skoly (viz § 50 odst. 1 Skolského zakona).

(6) Pokud md zdkonny zdstupce pochybnosti o sprdavnosti hodnoceni Zdka, miize do 8 dnii
od kondni zkousSek pisemné poZddat reditele Skoly o prezkouSeni Zdka; byl-li zkouSejicim
Zdka reditel skoly, krajsky urad. Pokud reditel Skoly nebo krajsky urad Zddosti vyhovi,
naridi komisiondlni prezkouSeni Zdka.

PFi komisionalnim prezkouSeni se doporucuje postupovat podle § 22 vyhlasky ¢. 48/2005 Sb.,
o zakladnim vzdélavani a nékterych naleZitostech plnéni povinné Skolni dochazky, ve znéni
vyhlasky ¢. 454/2006 Sb. Pripominame, Ze na rozdil od prezkouSeni podle § 52 odst. 4 zakona
¢. 561/2004 Sb. zde neni na prezkouSeni zdkonny narok. Reditel koly, popfipadé krajsky

urad proto nemusi Zadosti o prezkouSeni vyhovét.

7.4 ZruSeni individualniho vzdélavani
(7) Reditel skoly zrusi povoleni individudIniho vzdéldvdni

Rozhodnuti o zruSeni individualniho vzdélavani je rozhodnuti spravni (§ 165 odst. 2 pism. |
Skolského zakona), na které se v pIném rozsahu vztahuje spravni fad. Reditel $koly rozhoduje

z divodi uvedenych v § 41 odst. 7 Skolského zakona.

a) pokud nejsou zajistény dostatecné podminky ke vzdéldvdni, zejména podminky

materidlni, persondlni a ochrany zdravi zZdka,

V pripadé, Ze feditel Skoly ziska zavaznou informaci o tom, Ze nejsou zajiStény dostateCné
podminky ke vzdélavani, zejména podminky materialni, personalni a ochrany zdravi Zaka
vsouladu s vydanym rozhodnutim o povoleni individualniho vzdélavani, zahaji fizeni
o ukonceni individualniho vzdglavani. Reditel $koly miZe po zahajeni Fizeni o ukonceni
individuadlniho vzdélavani provést vlastni Setfeni na misté v rodiné, resp. na misté, kde

vzdélavani probiha (podle § 54 spravniho radu).

Na zakladé vysledku Setfeni reditel Skoly rozhodne bud’ o zastaveni fizeni (pokud jsou
podminky dostatecné), nebo o zruSeni povoleni individualniho vzdélavani (pokud nejsou
podminky dostate¢né). V odiivodnénych pfipadech se doporucuje urcit zdkonnym zastupctim
primérenou lhitu k naprave.

P¥i zjiSt'ovani podminek Setfenim na misté spolupracuje feditel Skoly s organy péce o dité.

b) pokud zdkonny zdstupce neplni podminky individudlniho vzdéldvdni stanovené timto

zdkonem,
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Jedna se napf. o poZadované vzdélani osoby, ktera Zaka vzdélava, zajisténi vhodnych ucebnic

a ucebnich textl apod.
¢) pokud zdk na konci druhého pololeti prislusného skolniho roku neprospél,

Pojem ,konec druhého pololeti“ je pouzit v obdobném kontextu jako v § 52 odst. 1 a 3
Skolského zakona a vztahuje se i na hodnoceni v pfipadném néahradnim terminu nebo

v opravné zkousce.
d) nelze-li Zdka hodnotit zptisobem uvedenym v odstavcich 4 a 5, nebo

Toto ustanoveni zahrnuje i pripad, kdy Zaka nelze hodnotit na konci 1. nebo 2. pololeti, a to

ani v nahradnim terminu podle odst. 5.
e) na zddost zdkonného zdstupce Zdka.

Na Zadost zakonného zastupce Zaka zrusi reditel Skoly povoleni individualni vzdélavani bez

zbytecného odkladu (viz § 71 odst. 3 spravniho radu).

(8) Reditel skoly rozhodne o zruSeni individudIniho vzdéldvdni Zdka nejpozdéji do 30 dnii
od zahdjeni Fizeni a zdroven zaradi Zdka do prislusného rocniku zdkladni skoly. Odvoldni
proti rozhodnuti feditele Skoly o zrusSeni individudlniho vzdéldvdni Zdka nemd odkladny
ucinek.

74k zahajuje pravidelnou 3kolni dochézku prvni vyu€ovaci den nésledujici po zruseni
individualniho vzdélavani.

V souladu s § 74 odst. 1 spravniho fadu ma odnéti odkladného ucinku odvolani proti
rozhodnuti za nasledek predbéZnou vykonatelnost rozhodnuti. To znamena, Ze pravni ucinky
rozhodnuti, kterymi jsou v daném pripadé zruSeni individualniho vzdélavani a vznik
dnem jeho ozndmeni ucastnikiim Tizeni (§ 72 spravniho fadu), nikoliv aZ dnem pravni moci.
Pravni moci nabyva rozhodnuti v okamZziku, kdy se proti rozhodnuti jiZ nelze odvolat
(napriklad marnym uplynutim lhlity pro odvoldni nebo je podané odvolani odvolacim

organem zamitnuto).

7.5 Uhrada vydajti

(9)Vydaje spojené s individudInim vzdéldvanim hradi zdkonny zdstupce Zdka, s vyjimkou
ucebnic a zdkladnich Skolnich potreb podle § 27 odst. 3 a 6, specidlnich ucebnic a

specidlnich didaktickych a kompenzacnich ucebnich pomiicek podle § 16 odst. 7 a vydaju
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na c¢innost skoly, do niz byl Zdk prijat k plnéni povinné skolni dochdzky.

Uvedené ucebnice, Skolni potfeby a pomticky poskytuje Skola Zakovi v mnozstvi, druhu, typu

a kvalité, jako by mu poskytla pri pravidelné Skolni dochazce.

7.6 Dalsi informace a doporuceni

Doporucuje se dohodnout se zakonnym zastupcem Zaka konzultace ve Skole, alesponi dvakrat

za kazdé pololeti.

74k ma podle § 122 odst. 2 kolského zakona narok na $kolni stravovani pouze po dobu

svého pobytu ve Skole. Individualné vzdélavany Zak proto nema narok na skolni stravovani.

V souladu s § 9 vyhlasky €. 74/2005 Sb., o zajmovém vzdélavani, mtze byt tiCastnikem
¢innosti Skolni druzZiny Zak zakladni Skoly, tedy i Zak individuadlné vzdélavany. Na zajmové
vzdélavani ve Skolni druzin€é vSak obecné neni pravni narok.

Povinnosti podle § 22 odst. 3 Skolského zakona se vztahuji také na zakonného zastupce
individualné vzdélavaného Zaka, s vyjimkami vyplyvajicimi z povahy individualniho
vzdélavani.

Zakladni okruhy povinnosti, které musi zakonny zastupce ditéte splnit, aby nebyl narusSen
prubéh vzdélavani, jeho smysl a ucel, upravuje ustanoveni § 22 odst. 3 skolského zakona.
Zéakonni zastupci déti a nezletilych zZaka jsou povinni:

a) zajistit, aby dité a Zak dochazel fadné do Skoly nebo Skolského zatizeni (viz vyse)

b) na vyzvani feditele Skoly nebo Skolského zafizeni se osobné zicastnit projednani
zavaznych otazek tykajicich se vzdélavani ditéte nebo Zaka,

c) informovat Skolu a Skolské zafizeni o zméné zdravotni zptisobilosti, zdravotnich obtiZich
ditéte nebo Zéka nebo jinych zavaznych skutec¢nostech, které by mohly mit vliv na pribéh
vzdélavani,

d) dokladat divody nepritomnosti ditéte a Zadka na vyuCovani v souladu s podminkami

stanovenymi Skolnim fadem (viz vySse),

e) oznamovat Skole a Skolskému zaFizeni idaje podle § 28 odst. 2 a 3 a dalsi idaje, které jsou

podstatné pro pribéh vzdélavani nebo bezpecnost ditéte a Zaka, a zmény v téchto tidajich.
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8 Specifika domaciho vzdélavani

8.1 Pfinos

Domaci vyuCovani ma nepochybné sviij pfinos jak pro takto vzdélavané déti, tak jejich
rodicCe, ale Casto i celou spolec¢nost. Ukazuje se, Ze mnozi z rodict své pedagogické zkuSenosti
z domaciho vzdélavani vyuZzivaji ve svém zaméstnani i v osobnostnim rtstu. Po ukonceni
domaéciho vzdélavani u svych déti se zacali angaZovat ve snahach o zlepSeni podminek na
Skolach a ve Skolstvi viibec. Reformu Ceského Skolstvi podporuji osobni zainteresovanosti,

napiiklad ve Skolstvi, politice a v riiznych kurzech.

Z priuzkumt Katefiny Jancatikové vyplyv4, Ze domaci vzdélavani poskytuje diky znacnému
lidskému i materidlnimu potencialu velké pole ptisobnosti jak pro vyzkum, tak pro rozvojové
projekty v ramci reformy Skolstvi. ,,Domaci Skola,” jak uvadi Mirka Adamcova ,je velka
pedagogicka laboratof. Je to zkuSenost, kterou bych prala kazdé ucitelce — jedna se o totiZ ryzi
pedagogicky proces. Povazuji ji za velky pfinos v osobnim pedagogickém ristu.“*" Rodice
takto vzdélavajici své potomky jsou Casto ve spolecnosti velmi angaZovani a Ziji velmi
rusnym spolecenskym Zivotem. Jedna se naptiklad o ekologické, publicistické a literarni

aktivity, angazovanost v cirkvich, €lenstvi v mistnich organizacich ¢i centrech.

Pozitivni vliv domaciho vzdélavani nejen na dité, ale i na celou rodinu doklada napfiklad
Mgr. Jifi Bakoncik, feditel Skoly v Ostravé-Vitkovicich, ktera byla zafazena do experimentu
PODV na 1. stupni ZS, uvadi: ,Hlavni smysl domaciho vzdélavani vidim v moZnosti
individuéalniho pristupu ke kazdému ditéti a v pfimé zainteresovanosti rodict ditéte na kvalité
vzdélavani. Spole¢nd vzdélavaci cinnost rodi¢l s détmi muZe pfinést znacné obohaceni

vztahd uvnitf rodiny.“*

Bez povsimnuti by nemél ztistavat také fakt, Ze nadpolovic¢ni vétSina dosavadnich absolventti
doméci skoly pokracuje ve studiu na gymnéziich. Cisla nemiiZeme pfecefiovat, ale srovname-
li je se skutecnosti, Ze z béZné populace konci na gymnaziich zhruba pétina déti, je to velké

plus pfipsané na konto domaciho vzdélavani.*

41 Jancafikova, K.: Domaci vzdélavani v CR v kontextu reformy ¢eského Skolstvi, 2006, str. 13
42 Follerova, J.: Individualni vzdélavani - "domaci Skola", 2006, str. 14
43 Mahdalova, K.: RadSi tam nechod - Respekt, 2007, str. 4
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8.2 Mozna uGskali

8.2.1 Naroky na rodice

Pri hledani vhodnych metod vychovy a vyuky je potfeba neustalého sebevzdélavani rodici.
Tento fakt zpravidla rodice domacich Skolakt vitaji, sami si také doplni své vzdélani, fada
z nich uvadi, Ze aZ vyukou svych déti si srovnaly kdysi davno nabyté znalosti a dovednosti.
Jisté ale je, Ze tato cesta neni pro vSechny, vyZaduje aktivni pristup ze strany rodici, nebot’
prebiraji plnou zodpovédnost za vzdélavani svych déti. Osobné vidim, jako velice duleZité,

aby se na "vzdélavani" podileli oba rodice.

Skola doma sebou pochopitelné nese vysoké ndroky na finan¢ni zabezpeceni rodiny.
V soucasné dobé u nas neni obvyklé, aby matka zlistavala doma s détmi Skolniho véku, coz
s sebou nese pokles jeji vlastni kvalifikace v oboru, kterému se pred matefstvim vénovala, ale
Casto také negativni pohled spolec¢nosti. Navic Skola na doma vzdélavané dité dostava pouze
Y4 normativu.. V nékolika pripadech financni situace rodinu donutila s domacim vzdélavanim
skoncit. Neni mozné vZdy skloubit domaci vyuku se zaméstnanim, v nékterych rodinach se

vsak i toto dafi a matky si dokazi rtiznou formou privydélavat.

Péce o domacnost, déti a domaci vyucovani je narocna a proto maminkam nezbyva Cas ani
energie na spolecensky Zivot, ¢i navStévy kamaradek, matky tak mohou trpét také jistou
formou izolace. Protipélem jsou ale rodice, ktefi své pedagogické zkuSenosti z domaciho
vzdélavani zaclenili do svého kariérniho i osobnostniho ristu, jak je jiz uvedeno v predchozi

kapitole.

8.2.2 Socialni izolace

Dité, které je vzdélavano doma, vyrtsta v trochu odliSnych podminkach nez dité, které
navstévuje kazdy den Skolu. Tyto odliSné vnéjsi vlivy se tykaji nejen zplisobu uceni a
intelektového vyvoje, ale také vyvoje socialniho. Socializace ditéte v domaci Skole proto patfi
k Casto diskutovanym tématim. Z téchto diskusi vyplyva, Ze tato socializace mé pro dité,
v porovnani se socializaci ve Skolnim prostfedi, urcité vyhody i nevyhody. Vyzkumem
pozitivniho i negativniho vlivu Skolniho kolektivu se zabyvala fada zahrani¢nich autorid napf.
vyvojovy psycholog Urie Bronfenbrenner, Raymond Moore, Mona Delahooke a fada dalSich.
Také u nas se tomuto tématu vénuje znacna pozornost. Pro srovnani uvadim nékteré nazory

naSich autorti na danou problematiku.

Vaclav Fortik v rozhovoru pro casopis Rodina a Skola reaguje na skutecnost, Ze néktefi rodice
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nadanych déti voli domaci vzdélavani, kde se budou détem individualné vénovat a jejich
nadani rozvijet, nasledujicim zptisobem: ,,Podle mé se déti nejvice dozvédi o prestdvkdch.
Déti si potrebuji zaZit socializaci v kolektivu, zjistit, Ze svet neni jen riiZovy, jak se v rodiné
obcas miiZe zddt. Ve skole zjisti, Ze dospély nemusi mit vZdycky pravdu, zaZiji stres, zlobu
okoli — to vse je pro Zivot hrozné dileZité. Domdci vzdéldvani bych doporucoval maximdlné
do treti tridy.“ Komentuje vSak také neSvar soucasného vzdélavaciho systému, ktery ,,je

zaloZen na negativu — zkoumd, co dité neumi, nikoli to, v ¢em by mohlo vyniknout. “*

Spoluzakladatel ADV pan Petr Plafiansky k tomuto tématu uvedl, Ze ve skuteCnosti Zivotni
situace probihaji v prostfedi socidlné i generacné mnohovrstevnatém a jediné v takovém
prostiedi se dité miiZze naucit feSit pripadné konflikty. Podle Plafianského doma vzdélavané
déti zvladaji navazat vice socidlnich vztaht s lidmi rtznych vékovych kategorii. Nemaji
problém ani s navazovanim vztaha s vrstevniky. Ve svych nazorech jsou si jistéjsi a dokazou
si je lépe obhdjit. Dobre zvladaji necekané stresové situace. Témto détem umoZiuje domaci
prostfedi 1épe se rozvinout a dozrat v osobnost. Tento nazor potvrzuje i Pribézna zprava
o PODV. Doma vzdélavané déti vykazuji dobré znalosti, maji pozitivni pristup ke vzdélani a
dozravaji v rozvinuté osobnosti, které jsou bez problémuti schopné se zaradit do Skolniho
kolektivu. Domaci Skola ma nezanedbatelny vliv na rodinu, kde se diky ni prohlubuji a

utuzuji vzajemné vztahy a vzrista jak vzdélani déti, tak edukatort.®

PhDr. Vaclav Mertin z katedry psychologie FF UK na zakladé psychologického posouzeni
déti zapojenych do pokusného ovérovani hodnoti vysledky kvalitativniho Setfeni takto: ,, Tyto
déti jsou socidlné i emocné v porddku, nestydi se mluvit, neboji se kldst poZadavky, chovaji se
primérené véku. “*°

V kaZdém pripadé neni pro doma vzdélavané déti kontakt s vrstevniky samozrejmosti a hraje
jisté dtleZitou roli, prestoZe se ukazuje, Ze tyto déti nemaji zadné vétsi potize zaclenit se do
spolecnosti a naopak v nékterych ohledech vykazuji lepsi vysledky napf. v komunikacnich
dovednostech ¢ prosocialnim chovéni. Casto je potfeba, aby ho rodi¢e méli na zfeteli a
vyvinuli pro jeho zajisténi urcité asili. Je vhodné, aby déti navstévovaly nejriznéjsi krouzky a
zajmové aktivity. Také vyuku nékterych predmétli je mozné prenechat odbornikiim (vyuka
cizich jazykt, vychovy). Vyznamnou roli v tomto ohledu hraji také lokalni podptirné skupiny,

které sdruzuji rodiny domacich Skolakt. Tyto skupiny organizuji spole¢ny program v ramci

44 Cechova, B.: Déti se nejvice dozvédi o prestavkach, 2007, str. 8
45 Follerova, J.: Individualni vzdélavani - "doméci Skola", 2006

46 Kolar, P.: Systém domaciho vzdélavani v USA a ve vybranych zemich Evropy, 2000, str. 21 - 22
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pravidelnych setkéni, vylett a dalSich akci pro déti i dospélé a poskytuji détem, ale i rodic¢tim,
moznost kontaktu s vrstevniky. VétSina déti si také vytvari vztahy s vrstevniky v sousedstvi

¢i v riznych zajmovych krouZcich, sborech a v nejriiznéjsich détskych organizacich.

8.2.2.1 Podplirné skupiny

Témeér v kazdé ze zkoumanych zemi existuje organizace nebo vice organizaci sdruzujici
priznivce domaciho vzdélavani. Tyto organizace zacaly vznikat v 80. a 90. letech 20. stoleti
jako disledek zvétSujiciho se zdjmu o doméaci vzdélavani. Prvnim cilem téchto organizaci
bylo lobovani za icelem prosadit ptiznivé legislativni prostfedi v dané zemi. V téch zemich,
ve kterych domaci vzdélavani nebylo legalni bylo veSkeré usili smétovano k jeho legalizaci.
Tam, kde vzdélavani jiZ bylo (pfipadné vZdy bylo) legalni vzdélavaci alternativou, se aktivita
téchto organizaci soustfedila na prosazovani podminek, které by co nejvice vyhovovaly
zajmim rodin a déti. Nebylo vyjimkou, zvlasté v pocatecnich fazich rozvoje moderniho
homeschoolingu, Ze se ¢innost téchto organizaci soustiedila i na pomoc jednotlivym ¢lentim

v pripadnych soudnich sporech s tifady odpovédnymi za dohled nad timto vzdélavanim.

Postupné dochazelo k vytvoreni priznivéjSich podminek, zvysilo se vSeobecné povédomi
o domacim vzdélavani a zvétsSil se pocet rodin doma vzdélavajicich své déti. Tyto zmény
s sebou pfinesly nové poZadavky na praci podptrnych organizaci. Vznikala potfeba rodin
vymeénovat si zkuSenosti, radit se... Rodiny domdcich $kolakt vzdy byly a obecné nadéle jsou
velmi pestrym vzorkem populace. Jejich nazory se casto velmi 1isi, mivaji rizné pohledy na
vzdélavani, byvaji riznych naboZenskych vyznani... Postupné dochazelo k vytvoreni pestré a
husté Skaly podptrnych organizaci. Nékteré se tzce specializovaly na podporu vzdélavani
déti rodicti s podobnym presvédcenim. Jiné plnily spiSe zastfeSujici roli se snahou obsahnout
co nejveétsi pocet rizné smyslejicich lidi. Mezi tzce specializované patii naptiklad organizace
zaméfujici se na vzdélavani kiestanskych, muslimskych, Zidovskych déti... Ale také
organizace sdruzujici zajemce o domaci vzdélavani po zptisobu Montessori, Waldorfském,
pripadné priznivce unschoolingu. Na druhé strané existovaly a v soucasni dobé stale existuji
organizace, jejichZ cilovou skupinou neni tzky okruh podobné smysSlejicich rodin, nybrz

snaha byt prosp&sny viem zajemctim o doméci vzdélavani.*’

47 Kostelecka, Y.: Doméaci vzdélavani, 2003
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8.3 Metody

Domaci Skola neznamena jeden urcity zptsob, jak ucit déti. Rodice maji svobodu zvolit si
takovy postup a zpisob uceni, ktery jim a ditéti nejvice vyhovuje. Zpravidla vSak vyuZziva
modernich forem a metod vyuky. Mnoho rodin z doméciho vzdélavani zacCalo s pevnym
rozvrhem, pouZzivali klasické ucebnice a pomticky. Po case vSak skoncili u vlastnich, détem na
miru pfipravenych ucebnic a pomtcek a postupl, které respektovaly individualni potieby
jednotlivych déti. Zacali u klasickych prikladi a skoncCili u feSeni redlnych situaci z bézného
Zivota. Vyuka také Castéji probiha mimo domov, béhem navstév galerii, muzei, divadel, ale také
vyletti do pfirody ¢i béhem navstév hradii a zamka.

Pokud je v rodiné vice déti, icastni se zpravidla vyuky vSichni sourozenci a to Casto
predskolniho véku. Pfesto je pro domaci vzdélavani typicky individualni pristup, ktery je dan
nizkym poctem zaki na jednoho vyucujiciho, navic bez zatiZzeni problémy, jako je naptiklad
fizeni kolektivu a FeSeni vychovnych a vzdélavacich potizi, které vznikaji v béZné Skolni tridé.
Svou roli samozrejmé hraje i to, Ze vyucujici je na prvnim misté rodi¢em.

Je tedy pochopitelné, Ze usporadani vyuky, ucebni metody a také materialy jsou do jisté miry
odlisné od tradicnich ucebnich metod, postupi a Casto i hodnoceni uzivanych v klasické
zakladni Skole. Domadci vzdélavani vytvaii prostor, ve kterém se miZe dobfe uplatnit méné
formalni ¢i neformalni uceni a byt pfinosem jak pro dité, tak pro rodice. Proto bych zde rada

zminila nékteré metody, se kterymi se v domacim vzdélavani mtiZzeme setkat.

8.3.1 Individualni pfistup

Jak jiz bylo uvedeno, Ize v rdmci domaciho vzdélavani nalézt riizné pristupy ke vzdélavani,
vSechny maji vSak spolecny rys a tim je individualni pfistup ke kazdému ditéti. Individualni
pristup umoziuje prizptisobit uceni potiebam vzdélavaného ditéte - motivace, tempo, styl vyuky a
specialni potteby ditéte. Rodic v roli vyucujiciho je béhem vyuky s ditétem stale v kontaktu, mize
tedy presné zjistit, Cemu dité rozumi a co naopak jesté neovlada a potrebuje se tomu vice vénovat.
Dité nemtiZe svou neznalost schovat za spoluzaky. Tento pristup je pochopitelné vysoce efektivni,
testovani ani znamkovani neni nutné, protoZe rodicCe i bez nich védi, co a v jakém rozsahu dité
umi. Pro zvladnuti stejné latky jako ve Skole je tedy tfeba méné Casu; dité se pak miiZze vénovat
jinym cinnostem, které ho zajimaji. DalSi prednosti domaciho ucenti je flexibilita, hodiny trvaji tak
dlouho, jak je potfeba. KdyZ dité zvladne latku rychle, neni pro¢ se u ni zdrZovat; naopak
problematické latce ¢i latce, ktera ho zajim4, mtiZze byt vénovano vice Casu. V neposledni fadé je

uCeni doma interaktivnim procesem, je zaloZeno na dialogu mezi rodicem a ditétem. Dit€ ma
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neustale moznost ptat se, a svymi otdzkami tak usmérnovat prabéh uceni.

8.3.2 Neformalni uéeni

Pro neformdlni uceni je specifické, Ze neprobihd podle predem piesné vypracovanych
studijnich plant ¢i osnov; rodice maji casto jen velmi obecné vzdélavaci cile, napr. aby se dité
stalo gramotnym, osvojilo si pocitani, rozvijelo své historické a geografické chapani apod.
Neéktefi rodice chapou tento zpisob vzdélavani jako prirozené pokraCovani uceni v raném
véku. Nevidi divod, proc by se po dosaZeni Skolniho véku mél zpiisob uceni radikalné ménit.
Neformalni uceni je zaloZeno na uceni se ¢innosti, pozorovanim a konverza¢nim a situacnim

uCeni, které probiha pfirozené v kontextu kazdodenniho Zivota.*

Za nejdulezitéjsi aspekt neformalniho uceni povazuje Thomas uceni konverzacni. Toto uceni
se uskuteCniuje v rozhovorech ditéte s rodic¢i na témata, ktera ho zaujmou; tykaji se véci, se
kterymi se dité setkava pri své Cinnosti a pri svém pozorovani okolniho svéta. Déti s rodici
diskutuji casto velmi odliSna témata, konverzace je charakteristicka bohatosti a hloubkou.
Tyto rozhovory nemaji v Zddném piipadé charakter poucovani — rodice nic nezdiraziuji, dité
si nic nezapisuje. Neformalni uceni také vibec nemusi probihat postupné, od lehciho
kouskd; nebo Ze nékdy pochopi slozitéjsi latku diive nez jednodussi. Déti v podstaté neustale
vstfebavaji informace ze svého okoli; dilleZité je, aby toto prostfedi podnétné a rodice je
uvadéli do situaci, prostfednictvim kterych maji moZnost pozorovat, jak svét funguje.
Neformalni uceni samoziejmé miZe byt posileno; zvlasté ve starSim véku, kdy déti uz dobie
¢tou, mohou ziskavat informace samostatné, z psanych materiali. Rodice Casto uvadéji, Ze
déti se brzy nauci této samostatné praci, a jsou schopny se po dlouhé Casové tiseky vénovat

studiu témat, kterd je zajimaji.*

8.3.2.1 Unschooling

Mnozi ameri¢ti doma vzdélavajici rodice se dopracovali k metodé provokativné nazvané
,unschooling®, ktera je také v podstaté formou neformalniho uceni a maji fadu spole¢nych znakd.
"Unschooling" znamenda uceni se tomu, co Clovék chce, kdy chce, zptisobem jakym chce, ze
svych vlastnich diivodi. Tento zptisob uCeni uZiva predevSim metody jako je pozorovani,
experiment, postupy zaméfené na feSeni problémi, hledani informaci vSude, kde je mozné je

najit.

48 Nitschova, D.: Doméaci vzdélavani, str. 36-37

49 Nitschova, D.: Domaci vzdélavani, str. 37
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Holt i ostatni zastanci ,,unschoolingu® vypracovali celou metodiku, jak spravné "neucit". Nejedna
se 0 neuceni v pravém vyznamu slova, nybrZ o uceni se na ptirozenych situacich. Tato metodika
mimo jiné rodiCe povzbuzuje, aby se spolu s détmi zapojovali do vefejného Zivota obci, aby
pracovali s détmi, a ne na déti. Na internetu je zpravidla v anglickém jazyce fada dostupnych
materiali, jak pracovat touto zajimavou metodou na vzdélani svych déti a tim zaroven sebe

samych.*

8.3.3 Vyucovani prostrednictvim hry

"PfedevSim doporucuji neoddélovat uceni od hry a béZného denniho Zivota. To je snad
nejzakladnéjsi, co je tfeba si uvédomit, a proto jsem v Uvodu napsala slovo "vyucovani" do
uvozovek. Mysleme na Komenského a realizujme diisledné to, co se ve Skole zatim nedari, jeho -
Skolu hrou. Vidyt' své dité vlastné porad néco "ucite" uz odmalicka. Chodit, mluvit, stavét
kosticky, pit z hrneCku, samostatné se najist a tak dale a tak dale. Prosté v tom budete jenom

pokracovat v ramci bézného dne a v ramci her, tak jako dosud".”*
Pomoci her se déti uci prirozené, rozviji fantazii i vSechny své smysly.

Na setkanich rodici z doméaciho vzdélavani Casto prednasi RNDr. Antonin Jancafik, Ph.D., ktery
se zabyva vyzkumem hrani her ve vztahu k vytvareni matematicko-logického mysleni a predvadi

edukativni hry s komentarem, jaké kompetence podporuji.

8.3.4 Projektové vyucovani

Tento zplsob vyucovani je zaloZen na tom, Ze pomoci jednoho tématu se déti procvici
prakticky ve vSech predmeétech. ,, Vétsina produktivniho Zivota je zaloZena na projektech, a ne
na schopnosti sprdvné zodpovédét otdzky v testu. Projekty jsou bud zaddvany nékym
nadrizenym, nebo si projekty miize ¢lovek zaddvat sam. Nejcastéjsi je kompromis mezi touhou
jednotlivce a spolecenskou potrebou. Podle naseho ndzoru jsou projekty excelentnim
prikladem distribuované inteligence. Prdce na projektu zahrnuje interakce s jinymi osobami —
mentory Ci uciteli, ktefi pomdhaji vytvorit koncepci projektu a projekt spravné napldanovat,
vrstevniky nebo odborniky, kteri projekt sleduji, spolupracovniky a posluchace z rad rodict ¢i

uciteltl. “>?

50 http://www.unschooling.com/, http://sandradodd.com/unschooling, ...
51 Klofatova, Z.: Skola doma, str. 7
52 Gardner, H.: Multiple Intelligences: The theory in Practise, 1993, str. 224
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8.3.5 Narativni vyucovani

Toto vyucovani je zaloZeno na pribézich. Je ovéfeno, Ze si déti 1épe zapamatuji informace,
kdyZ jsou podany v ramci néjakého dobfe zpracovaného pribéhu. Da se vychazet ze zajmi
ditéte. MenSi déti uprednostiiuji pohadky nebo vypravéni o zviratech, pozd€ji je mozné je
nadchnou pribéhy indiant apod.. "Mnoho rodin se nechalo inspirovat ¢eskym pedagogem a
spisovatelem Eduardem Storchem a mnoha témata vysvétluji détem pomoci pribéhd. Lze

oCekavat, Ze z dilny domaciho vzdélavani vznikne nékolik péknych vypravnych knizek."

8.3.6 Dramatické a proZitkové vyucovani
Déti se uci tim, Ze si urcité informace samy proZiji. Naplno se vyuZije jejich fantazie. Détem je
prehravani rtznych zazitki a vzpominek blizké, bohuZel je vSak ve vySSim véku Casto

potlacovano.

8.4 Hodnoceni

Otazka zkouSeni a hodnoceni také neni nezanedbatelna. Zatimco se pedagogové a verejnost
dohaduji o kladech a zaporech slovniho hodnoceni, u déti, které se u¢i doma, je tento zptisob
zcela prirozeny. ,,Ve Skole se v seSitech Cervené zatrhavaji chyby. My podtrhavame to, co se
détem povede,“ vysvétluje Petr Planansky. Neznamena to, Ze by rodiCe chyby u déti
ignorovali. Ale zdtiraznit to dobré. Vyhoda slovniho hodnoceni spocivd ve vyvazenosti.
UmoZiuje zaméfit se napiiklad na zlepSeni v konkrétnich vécech, pripousti srovnani
a pochopitelné motivuje. Dale jsou déti hodnoceny ve Skole, pfi které probiha domaci
vzdélavani. Zpisob hodnoceni je také jednim z kritérii pfi vybéru Skoly pfi které budou déti
doma vzdélavany. Zkousky zde mohou mit riznou formu, nejcastéji rozhovoru nebo testu.
V tadé Skol se vSak hodnoti pouze na zakladé portfolia, které se v doméacim vzdélavani

uplatiiuje jiZ od pokusného ovérovani a nachazi své uplatnéni také na béznych Skolach.

8.4.1 Portfolio

Podle slovniku soucasné anglictiny je portfolio plocha krabice k uchovani volnych papirt,
dokumentti, vykresti a dalSich vytvort. V domacim vzdélavani ma rtizné podoby napt. poradace
nebo krabice. Je majetkem ditéte, které do néj za pomoci rodicti zaklada své prace. Na nékterych
Skolach probiha hodnoceni déti na zakladé pohovoru nad portfoliem. Portfolio umoziuje sledovat
pribéh vzdélavéani a také pokroky ditéte, umoziuje metodickdm rozeznat schopnosti a z4jmy

jednotlivych déti.

53 Jandarikova, K.: Domaci vzdélavani v CR v kontextu éeského Skolstvi, 2006, str. 12
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Portfoliové hodnoceni bylo jako hlavni néstroj ovéfovani priibéhu doméaciho vzdélavani
zvoleno na doporuceni PhDr. Vaclava Mertina diky intervencim Jifiho a Hany Ttmovych na
Bratrské Skole v Praze. Také v soucasné dobé je nastrojem hodnoceni na nékterych Skolach.
Na zéakladé pohovoru nad portfoliem metodicka schvaluje nebo upravuje matkou
(vzdélavatelem) navrZené slovni hodnoceni nebo znamky, které nasledné matka prepiSe na
formular vysvédceni. Portfolio umozZiiuje sledovat pokrok ditéte a také kontrolovat, jestli bylo

dité skute¢né vzdélavano.>

Pouziti portfolia jako hlavni zpiisob hodnoceni ma mnohé vyhody i pro Zadka — umoziuje
kaZzdému v nécem vyniknout, takika znemoZiuje vzajemné srovnavani mezi détmi a
slabsi). Portfoliové hodnoceni umoZiuje globadlni nahled na Zdkovu osobnost. Dovoluje
rozpoznavat schopnosti a nadani v riznych oblastech zajmu Zaka (coz je dilezité pti uvahach
o dalSim vzdélani a o vybéru povolani), aniZ by se podkopavalo jeho sebevédomi Spatnymi
vysledky v okruzich, které mu nejsou blizké. UmozZiuje také autentické hodnoceni
skutec¢nych praktickych dovednosti Zakti — napf. jeho schopnost aplikovat matematické
znalosti pfi nakupovani (zaloZena fotografie a tctenka), jeho gramatické znalosti v praxi

(kopie skutecného dopisu kamaradovi nebo babicce) apod..

Na hodnoceni se Zaci z domaciho vzdélavani velice téSi. Uptednostiiuji, aby je hodnotil stale
stejny Clovék, s nimZ navazuji Casto velmi intenzivni vztah, ktery v mnoha pripadech prerostl
do rodinného pratelstvi. Divka v druhé tfidé (Zakyné osmiletého gymnazia) vymyslela pro
hodnoceni nazev "chlubirna" - téSilo ji totizZ, Ze se nékomu mimo svou rodinu mize pochlubit
svymi znalostmi a vytvory. Mladsi sourozenci doma vzdélavanych Zaka touzi po "svém
portfoliu" a vétSina z nich si ho také zacala spontdnné vytvaret a nosit je na hodnoceni svych
starSich sourozencli s pranim, aby se i oni mohli predvést. (Diky nezmérné laskavosti
metodicek jim obvykle bylo vyhovéno, i kdyZ na hodnoceni vlastné neméli jeSté narok a
metodi¢ky si s nimi povidaly de facto ve svém volném case.) Uplné prirozené se Zaci
hodnoceni pohovorem nad portfoliem naucili zaznamenavat a dokumentovat vSechnu svou
cinnost. Mnohokrat jsem na vyleté s Zaky z domaciho vzdélavani zaslechla: "To si
zaznamendm." Nebo: "To dam do portfolia." Tuto kompetenci si pozdéji velmi povaZzuji jejich
ucitelé z druhého stupné, resp. osmiletych gymnazii. Absolventi doméaciho vzdélavani

vynikaji v psani seminarnich praci, v olympiadach a podobnych, pro prakticky Zivot

54 Jancafikova, K.: Domaci vzdélavani v CR v kontextu reformy ¢eského Skolstvi, 2006, str. 9
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dospélého Clovéka velmi dilezitych ¢innostech.”

Systém se osvédcil u vSech skupin déti, které byly do experimentu zapojeny, a to vCetné déti
talentovanych. V poslednich nékolika letech zacalo byt portfoliové hodnoceni pouzivano pro
hodnoceni dalSich predmétl, resp. celé Zakovy osobnosti na nékterych progresivnich
Skolach.V USA se portfoliové hodnoceni stalo soucasti vzdélavaci reformy, otazkou zistava,

bude-li to tak i v Cesku.

55 Jancarikova, K.: Portfoliové hodnoceni v domacim vzdélavani.

56 Jancafikova, K.: Domaci vzdélavani v CR v kontextu reformy ¢eského Skolstvi, 2006, str. 9-10
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Zaver

Snazila jsem, aby mtj pohled na danou problematiku byl co nejvice nezaujaty. Mam vsak
pocit, Ze se mi to ne vzdy dafilo, nebot jsem se tématem nechala zcela unést a nachazela jsem

stale dalsi a dalSi z mého pohledu zajimavé informace.

Zaujal mé také fakt, Ze domaci vyucovani je hodné podobné soucasnému pristupu
k predskolnim vzdélavani. I pfi domaci vyuce je moZné postupovat promyslené, pripravovat
si tématické bloky a jednotlivé projekty, v ramci kterych si déti osvoji védomosti a dovednosti
z riznych oblasti. Je to jisté pochopitelné, protoZe déti se zpravidla tderem Sestého roku
nezméni. Z toho vyplyva, Ze moje souCasné studium je pro mé prinosné nejen z pohledu
pripadného budouciho povolédni, ale také dnes, kdy z néj mohu cCerpat pfi vychové a

vzdélavani svych vlastnich déti.
Zavérem bych rada uvedla nazor uvedeny v praci Daniely Nitschové:

"Zvlasté v dnesni dobé, kdy si fada lidi uvédomuje riziko ,zestejnéni“ spolecnosti Ci
globalizace, je treba existenci minorit ve spolecnosti podporovat. Jednim z nejmocnéjsich
ndstrojti je prave vzdéldavani, formovani déti. Jestlize dovolime rodictim, aby si zvolili zptisob
vzdélavani, ktery je v souladu s jejich postoji, ndzory a kulturni tradici, umoZnime jim toto vse
predat prirozenou cestou svym détem. Autori upozortiuji na fakt, Ze v totalitnich reZimech
byla a je pravé prostrednictvim skolniho vzdélavani détem implantovana statni ideologie.
Zajisténi svobodného vybéru z mnoha existujicich alternativ ve vzdéldavani je proto podle nich

jednou z cest k udrZeni svobodné spolecnosti.

Domdci vzdeéldvdani predstavuje jednu z téchto alternativ, kterd md v souvislosti s vySe
recenym urcité specifické vyhody. V prvé radé je to jeho dostupnost - mnohdy je pro rodice
v jejich okoli jedinou moZnou alternativou ke statni Skole. Dalsi vyhodou, pro kterou ho
rodice casto voli, je to, Ze jeho prostrednictvim mohou na déti piisobit primo; mohou mit

plnou kontrolu nad obsahem i zptisobem jejich vzdélavani a socializace."

Jsem si védoma, Ze do domaciho vzdélavani se zapoji vZdy jen uizka skupina rodin, které tuto

er W

Jisté je, Ze to neni cesta pro kazdého, presto vérim, Ze bude u nas tato moZnost vzdélavani

zachovana a bude se nadale rozvijet ku prospéchu jednotlivct, ale také celé spolecnosti.

56



Seznam pouzitych zdrojli

Knihy
CIPRO, Miroslav: Priivodce déjinami vychovy.
1. vydani, Praha, Panorama, 1984, 579 stran.

DOBSON, Linda: The homeschooling book of answers, The 88 Most Important Questions

Answered by Homeschooling's Most Respected Voices.

1. vydani, Roklin, CA: Prima Lifestyles, 1998. 384 stran, ISBN 07-6151-377-9.
FLEGL, Vladimir: Clovék a lidskd prdva: sbirka umluv a deklaraci.

1. vydani, Praha, Spektrum, 1990, 206 stran, ISBN 80-7107-000-9.

GARDNER, Howard: Multiple Intelligences: The theory in Practise.

New Yourk, Basic books, 1993, ISBN 0-465-01822-X.

HORAK, Josef; KRATOCHVIL, Milan; PARIZEK, Vlastimil: Zdklady pedagogiky.
1. vydani, Liberec, Technicka univerzita v Liberci, 2001, 86 stran, ISBN 80-7083-534-6.
CHUTNA, Monika; JILEK, Dalibor: Lidskd prdva v mezindrodnich dokumentech.
1. vydani, Brno, Masarykova univerzita, 1994, 334 stran, ISBN 80-210-1005-3.
JANCARIKOVA, Kate¥ina: Ekolistky.

Svaty Jan pod Skalou, 2004. Svatojanska kolej - vyssi odborna Skola pedagogicka, 176 stran,
ISBN 80-239-3024-9.

KLOFATOVA, Zuzana: Skola doma.

Praha, Nakladatelstvi Praha, ISBN 978-80-902177-3-7
MARCUS AURELIUS, Antonius: Hovory k sobé.

1. vydani, Praha, Svoboda, 1969, 191 stran.

MASARYK, Tomas, Garrigue: O skole a vzdéldni.

1. vydani, Praha, SPN, 1990, 135 stran, ISBN 80-04-25554-X.
MORKES, FrantiSek: Devétkrdt o ceském skolstvi.

1. vydani, Praha, Pedagogické muzeum J. A. Komenského, 2004, 52 stran, ISBN 80-901461-
6-3.

57



PRUCHA, Jan; WALTEROVA, Eliska; MARES, Jifi: Pedagogicky slovnik.
6. vydani Praha, Portal, 2009. 400 stran, ISBN 978-80-7367-647-6.
STVERAK, Vladimir: Struc¢né déjiny pedagogiky.

1. vydani, Praha, SPN, 1983, 307 stran.

TOLSTOJ, Lev Nikolajevic: Pedagogické spisy: vybor z pedagogického dila.

1. vydani, Praha, SPN, 1957, 461 stran.

Casopisy, noviny

CECHOVA, Barbara: Déti se nejvice dozvédi o prestdvkdch.
Rodina a skola, 2007

LYMAN, Isabel.: What‘s behind the growth in homeschooling?
USA-Today-(periodical), Vol. 127, No. 2640, 1998.
MAHDALOVA, Katefina: Radsi tam nechod’.

Respekt, 2007

SRAMKOVA, M.: Treti rok uz nemusi Zdci do skoly.

Lidové noviny, 6. 10. 2000

Internetové zdroje

ASOCIACE PRO DOMACI VZDELAVANI

Dostupné 11. 12. 2010: http://www.domaciskola.cz/

Programové prohlaseni ADV schvalené Valnou hromadou v Praze dne 18.5.2002

Dostupné 11. 12. 2010: http://www.domaciskola.cz/zaklinf

DOKUMENT MSMT &.j. 14 821/2007-22

Informace a doporuceni Ministerstva Skolstvi, mladeZe a télovychovy k individudlnimu
vzdélavani

Dostupné  11. 12,  2010:  http://www.msmt.cz/vzdelavani/informace-a-doporuceni-

ministerstva-skolstvi-mladeze-a-telovychovy-k-individualnimu-vzdelavani

58



FOLLEROVA, Jana: Individudlni vzdéldvdni — ,,domdci skola“.

Liberec, 2006. Zavérecna prace. Technicka univerzita v Liberci.

Dostupné 11. 12. 2010: file:///tmp/individualni-vzdelavani.htm

JANCARIKOVA, Katefina: Domdci vzdéldvdni v CR v kontextu reformy ceského skolstvi.
Praha, 2006. Seminarni prace, 18 stran. Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka fakulta.
Dostupné 11. 12. 2010: www.pedf.cuni.cz/uvrs/cz/doktor/jancarikova.doc.
JANCARIKOVA, Katefina: Portfoliové hodnoceni v domdcim vzdéldvdni.

Dostupné 11. 12. 2010: http://clanky.rvp.cz/clanek/o0/z/969/PORTFOLIOVE-HODNOCENI-
V-DOMACIM-VZDELAVANLhtml/

KOSTELECKA, Yvona: Domdci vzdéldvdni (Cdst prdce)

Praha, 2003. Dizertacni prace, 233 stran. Karlova univerzita, Pedagogicka fakulta.
Dostupné 11. 12. 2010: http://www.domaciskola.cz/archiv/studie

KOLAR, Petr: Systém domdciho vzdéldvdni v USA a ve vybranych zemich Evropy.

Informacni studie ¢. 5.155: Parlament Ceské republiky, KancelaF Poslanecké snémovny,

Parlamentni institut, 2000, str. 27
Dostupné 11. 12. 2010: www.psp.cz/kps/pi/PRACE/pi-5-155.doc

LISTINA ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD - Ustavni zakon ¢. 2/1993 Sb. ve znéni
ustavniho zakona ¢. 162/1998 Sb.

Dostupné 12. 12. 2010: http://www.psp.cz/docs/laws/listina.html

LISTINA ZAKLADNICH PRAV EVROPSKE UNIE

Dostupné 12. 12. 2010:
http://eur-lex.europa.eu/cs/treaties/dat/32007X1214/htm/C2007303CS.01000101.htm
MARVANOVA, Gabriela: Experiment domdci vzdéldvdni v CR.

Brno, 2001. Diplomova préace, 96 stran. Masarykova univerzita v Brné, Pedagogicka fakulta.
Dostupné 11. 12. 2010: www.domaciskola.cz/archiv/studie/d_marvan.pdf

MORE HOMESCHOOLING

Dostupné 11. 12. 2010: http://www.moorefoundation.com

59



NITSCHOVA, Daniela: Domdci vzdéldvdni.

Praha, 2000. Diplomova prace, 86 stran. Karlova univerzita v Praze, Filosoficka fakulta.
Dostupné 11. 12. 2010: www.domaciskola.cz/archiv/studie/d_nitsch.rtf

PAMET DOMACIHO VZDELAVANI

Dostupné 11. 12. 2010 z WWW: http://pamet-dv.sweb.cz/

PETRIE, Amanda, J.: Home Educators and the Law within Europe.

International Review of Education, 1995
Dostupné 11. 12. 2010: http://www.springerlink.com/content/q8665kh8n047168h/
SEZNAM UCEBNIC SE SCHVALOVACI DOLOZKOU

Sdéleni MSMT k postupu a stanovenym podminkam pro udélovani a odnimani schvalovacich
doloZek ucebnicim a ucebnim textim a k zafazovani ucebnic a ucebnich textd do seznamu

ucebnic
Dostupné 11. 12. 2010:

http://www.msmt.cz/vzdelavani/aktuality-2?highlightWords=Seznam+u%C4%8Debnic+u
%C4%8Debn%C3%ADch+text%C5%AF+schvalovac%C3%AD+dolo%C5%BEkou+pro+z
%C3%A1kladn%C3%AD+vzd%C4%9B1%C3%A1v%C3%A 1n%C3%AD+platn%C3%BD

SKOCOVSKA, Anna: Jak zacit s domdcim vzdéldvdanim v podminkdch ceské legislativy.

Olomouc, 2010. Diplomova prace, 96 stran. Univerzita Palackého v Olomouci, Pedagogicka

fakulta.
Dostupné 11. 12. 2010: theses.cz/id/428hki/85040-774296972.pdf

TUMA, Ji¥i; MERTIN, Vaclav; SIMONOVA, Jaroslava: Ndvrh pokusného ovérovdni

individudlniho vzdéldavani na 2. stupni zdkladni Skoly.

Praha, 2005.

Dostupné 11. 12. 2010: www.domaciskola.cz/archiv/dokumenty/zadost_2_stupen_MSMT.pdf
UPLNE ZNENIi ZAKONA C. 561/2004 (Skolsky zakon)

- bylo vyhlaSeno 2. zari 2008 a zohlediiuje vSechny zmény zakona, které nabyly ucinnosti do

tohoto data.

Dostupné 11. 12. 2010: http://www.msmt.cz/dokumenty/uplne-zneni-zakona-c-561-2004-sb

60



VSEOBECNA DEKLARACE LIDSKYCH PRAV

Dostupné 12. 12. 2010:
http://www.osn.cz/dokumenty-osn/soubory/vseobecna-deklarace-lidskych-prav.pdf
VSE PODSTATNE O DOMACIM VZDELAVANI CILI ZELENA KOSTKA

Dostupné 11. 12. 2010: http://pamet-dv.sweb.cz/vse.htm

61



Seznam pfiloh

1. § 40 a § 41 zakona ¢. 561/2004 (Skolsky zakon)

2. Informace a doporuCeni Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy

k individudlnimu vzdglavani - dokument MSMT ¢&.j. 14 821/2007-22

3. VyhlaSeni pokusného ovérovani podle § 171 odst. 1 zdkona ¢. 561/2004 Sb.,
o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$Sim odborném a jiném vzdélavani (Skolsky

zakon) - Individualni vzdélavani na 2. stupni zakladni Skoly

62



	Úvod
	1	 Vymezení pojmů
	1.1	Domácí vzdělávání
	1.2	Domácí škola
	1.3	Individuální vzdělávání

	2	Historie a vývoj domácího vzdělávání
	2.1	Období starověku - výchova ve starých civilizacích
	2.2	Kultura židovská
	2.3	Kultura řecko - římská
	2.4	Období středověku v Evropě
	2.5	Vývoj české vzdělanosti od 17. století
	2.5.1	Zavedení povinné školní docházky
	2.5.2	Domácí vyučování
	2.5.3	Konec domácího vzdělávání


	3 Počátky moderního domácího vzdělávání v USA
	4 Počátky a vznik domácího vzdělávání v České republice
	4.1	Společnost přátel domácí školy
	4.2	Pokusné ověřování domácího vzdělávání
	4.3	Asociace pro domácí vzdělávání
	4.4	Nový školský zákon

	5	Současná právní úprava domácího vzdělávání v zahraničí
	5.1 Právní úprava ve vybraných evropských zemích
	5.2 Právní úprava ve vybraných mimoevropských zemích

	6	Současná právní úprava domácího vzdělávání v ČR
	6.1	Pokusné ověřování individuálního vzdělávání na 2. stupni

	7	Podmínky individuálního vzdělávání
	7.1	Žádost o individuální vzdělávání
	7.2	Povolení individuálního vzdělávání
	7.3	Hodnocení individuálně vzdělávaného žáka
	7.4	Zrušení individuálního vzdělávání
	7.5	Úhrada výdajů
	7.6	Další informace a doporučení

	8	Specifika domácího vzdělávání
	8.1 Přínos
	8.2 Možná úskalí
	8.2.1 Nároky na rodiče
	8.2.2 Sociální izolace
	8.2.2.1 Podpůrné skupiny


	8.3 Metody
	8.3.1 Individuální přístup
	8.3.2 Neformální učení
	8.3.2.1 Unschooling

	8.3.3 Vyučování prostřednictvím hry
	8.3.4 Projektové vyučování
	8.3.5 Narativní vyučování
	8.3.6 Dramatické  a prožitkové vyučování

	8.4 Hodnocení
	8.4.1 Portfolio


	Závěr
	Seznam použitých zdrojů
	Seznam příloh

